En la Inmortal Ciudad de Zaragoza, a once de diciembre de dos
mil veintitrés.

Se constituye la Comisidn de Pleno de Urbanismo,
Infraestructuras, Energia y Vivienda en sesidén ordinaria, siendo las nueve
horas, en el Salén de Plenos del Excmo. Ayuntamiento, bajo la presidencia
de D. Victor M. Serrano Entio, con asistencia de los concejales: D. José
Miguel Rodrigo Pérez, D. Horacio Royo Rospir, D. José Maria Giral Monter,
D. Julio Calvo Iglesias, D. Armando Martinez Pérez y D. JesUs Dominguez
Sanz. Asisten D. Julio Loépez Blazquez, Coordinador General del Area de
Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, D. Miguel Angel Abadia
Iguacén, Gerente de Urbanismo, D. Luis Zubero Imaz, en calidad de
Interventor y D. Luis Jiménez Abad, Secretario General del Pleno, en
calidad de Secretario.

Se aprueba por unanimidad el acta de la sesidén de fecha
veinte de noviembre de dos mil veintitrés, sin que se formulen
observaciones ni rectificaciones.

Se someten a continuacién a la consideracidén de la Comisidn
las propuestas de resolucidén y dictédmenes de los distintos Servicios de 1la
Gerencia de Urbanismo, que a continuacidén se detallan, que gquedan aprobados
por unanimidad, salvo en los casos que expresamente se indica otra votacidn

o circunstancia:



EXPEDIENTES QUE SE SOMETEN A ESTUDIO Y DICTAMEN PARA SU POSTERIOR REMISION
ALL PLENO MUNICIPAL:

1. Expediente 55.748/23.- PRIMERO.- Aprobar con caracter definitivo la
modificacién aislada n® 215 del Plan General de Ordenacidén Urbana de
Zaragoza vigente, de menor entidad, iniciada de oficio por el
Ayuntamiento de Zaragoza y que tiene por objeto de agilizar el
otorgamiento de autorizaciones urbanisticas edificatorias en 1los
conjuntos de viviendas calificados como zona C, grado 1, conforme al
proyecto de septiembre de 2023 redactado por el departamento de
Planificacién y Disefio Urbano.- SEGUNDO.- De acuerdo con lo dispuesto
en la Disposicién Adicional Quinta del Decreto-Legislativo 1/2014, de
8 de julio, del Gobierno de Aragdn por el que se aprueba la Ley de
Urbanismo de Aragdbdn, el presente acuerdo serd objeto de publicacidn en
la seccidén provincial correspondiente del Boletin Oficial de Aragédn,
asi como la nueva redaccidédn de los apartados modificados de 1los
articulos 2.2.19, 2.5.2-D y 4.3.20 de las normas urbanisticas del plan
general de ordenacidén urbana.- TERCERO.- Comunicar el presente acuerdo
al Consejo Provincial de Urbanismo para su conocimiento y efectos,
adjuntando copia de 1los documentos integrantes de 1la modificacidén
aislada n° 215, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y
154.2 del Decreto 52/2002, de 19 de febrero, por el que se aprueba el
Reglamento autondmico de Planeamiento Urbanistico.- CUARTO.- De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 78.3 del texto refundido
de la Ley Urbanismo de Aragdn, levantar la suspensidén de licencias de
parcelacidén, edificacidén y demolicidén decretada en el acuerdo de
aprobacién inicial.- QUINTO.- Seguin dispone el articulo 145 del
Decreto 52/2002, de 19 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento
autonémico de Planeamiento Urbanistico, vigente de conformidad con las
disposiciones derogatorias del texto refundido de la Ley de Urbanismo
de Aragdén, el acuerdo de aprobacidédn de la presente modificacidn
aislada de Plan General se inscribird en el 1libro de registro de
instrumentos de planeamiento y gestidén urbanistica.- SEXTO.- Facultar
a la Alcaldia-Presidencia para que adopte las resoluciones pertinentes
en orden a la ejecucidén del presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado: 29 votos a
favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y 2 abstenciones (2 ZeC).

Expediente 51.162/23.- PRIMERO.- Aprobar con caracter inicial la
Modificacién del Plan Especial del 4&rea de intervencidén F-57-10,

Instada por D. Jorge Agustin Luefia Hernédndez, en representacidén de la



entidad “ARQUITECTURA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES LOBE” seguin proyecto
técnico fechado en julio de 2023, redactado por el arquitecto Ricardo
Perera Samano y el letrado y economista D. Jorge Agustin Luefia
Hernandez.- SEGUNDO.- Someter el expediente a informacidén publica
durante el plazo de un mes, de acuerdo con 1lo dispuesto en 1los
articulos 85.2 y 57 del Decreto Legislativo 1/2014, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdn, mediante
edicto a publicar en la seccidn provincial correspondiente del Boletin
Oficial de Aragdn, segun dispone la Disposiciédn Adicional Quinta del
citado cuerpo legal.- TERCERO.- Advertir, que dado que la propuesta de
modificacidédn afecta a la reparcelacidédn realizada, al suponer cambio en
el reparto de los aprovechamientos urbanisticos en las parcelas
resultantes R.1, R.2, R.3 y R.4, el proyecto de reparcelacidédn del A&rea
de intervencidn F-57-10 habré de adecuarse a las nuevas
determinaciones de la modificacidén de Plan Especial, a cuyo efecto se
requiere que por la promocién del expediente se formule la
correspondiente operacién Jjuridica complementaria.- CUARTO.- Notificar
el acuerdo a la promocidén del expediente y a los servicios municipales
del &4rea de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda.- QUINTO.-
Finalizado el periodo de informacidén publica, de conformidad con el
procedimiento regulado en el articulo 78.3 de la Ley de Urbanismo de
Aragébn para las modificaciones de menor entidad de los planes
generales, se resolverd lo que proceda sobre la aprobacidén definitiva,
visto que por acuerdo del Gobierno de Aragdn, de fecha 22 de octubre
de 2013, se ha procedido a 1la homologacién del Ayuntamiento de
Zaragoza para que la intervencidén autondmica en el planeamiento
derivado y modificaciones de menor entidad del Plan General sea
facultativa.- SEXTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo
70.2 de 1la Ley de Urbanismo de Aragdén, el presente acuerdo de
aprobacién inicial determinard la suspensién del otorgamiento de
licencias de parcelacidén, edificacidén y demolicidn sblo en el ambito
afectado por la modificacién.- SEPTIMO.- Facultar a la Alcaldia-
Presidencia para que adopte las resoluciones oportunas tendentes a la
ejecucidén del presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado: 29 votos a
favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y 2 abstenciones (2 ZeC).

Expediente 25.112/23.- PRIMERO.- Aprobar, con caracter definitivo,
Modificacidédn de Estudio de Detalle de la Manzana 2 del Plan Especial

del &rea F-56-7. Ello segln proyecto fechado en octubre de 2023 vy



suscrito por los arquitectos Marcos de Pedro Garcia y Roberto Lacasta
Ovejas, a instancia de M.N.N. en representacién de “MIRALBUENO IBON DE
PLAN, S.L.U.”.- SEGUNDO.- En aplicacién de 1lo dispuesto en la
Disposiciédn Adicional Quinta del texto refundido de la Ley de
Urbanismo de Aragdén, el presente acuerdo deberd ser objeto de
publicacidén en la seccidédn provincial del Boletin Oficial de Aragdn, vy
notificacién a los interesados.- TERCERO.- De conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 3 del Decreto 52/2002, de 19 de febrero, por
el que se aprueba el Reglamento autondémico de planeamiento (vigente
segun las disposiciones derogatorias del TRLUA), deberd remitirse al
Consejo Provincial de Urbanismo de Zaragoza copia de los documentos
integrantes del Estudio de Detalle aprobado definitivamente.- CUARTO.-
Segun dispone el articulo 145 del Reglamento de Planeamiento
Urbanistico, el acuerdo de aprobacién definitiva se inscribird en el
libro registro de instrumentos de planeamiento y gestidédn urbanistica.-
QUINTO. - Dar traslado del presente acuerdo a los servicios
municipales.- SEXTO- Facultar a la Alcaldia-Presidencia para dque
adopte las resoluciones pertinentes en orden a la ejecucidén del
presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado: 29 votos a
favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y 2 abstenciones (2 ZeC).

4. Expediente 1.339.106/18.- PRIMERO. - Declarar la caducidad del
procedimiento instado en fecha 18 de octubre de 2018 por D. ACAC, en
representacién de D. OCG, donde se solicitaba la tramitacidén de
Estudio de Detalle en la calle de Martin Sauras, 22, vivienda 20-D, de
la urbanizacién Torres de San Lamberto, al haber transcurrido un plazo
superior a tres meses sin que se haya llevado a cabo ninguna actuacidn
por parte de los interesados.- SEGUNDO.- Notificar esta resolucidén al
promotor/a del expediente, indicado que se dispone la conservacidn de
todas las actuaciones llevadas a cabo en el procedimiento en el caso
de que se decida reactivar la tramitacidén del Estudio de Detalle.

SEGUIMIENTO DE LA GESTION DEL ALCALDE Y SU EQUIPO DE GOBIERNO:

COMPARECENCIAS:

PRIMERA: (C-42/23) Solicitada por D. Armando Martinez Pérez (Grupo Municipal

VOX) .

Para que el Consejero de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda dé

cuenta de los informes técnicos y juridicos que Jjustificarian la concesidn

o denegacidén de las licencias municipales de instalacidén de las plantas de



captacién de energia fotovoltaica en las inmediaciones de Movera y el
Lugarico de Cerdan.

Sr. Presidente: Para la exposicién de la comparecencia tiene la palabra el
sefior Calvo.

Sr. Calvo Iglesias: Si. Muchas gracias. Bueno, de este tema ya hemos
hablado largo y tendido, pero yo creo que hacen falta algunas aclaraciones
maés sobre la tramitacidén de estas licencias municipales, al menos de las
dos que se han.. Las dos no, perddn, una que se ha concedido y cbdmo estd la
tramitacién del resto de las que se han solicitado por parte de las
empresas interesadas. Vamos a ver, aqui estamos hablando de cinco campos o
cinco proyectos de placas fotovoltaicas en Movera y en las inmediaciones
del Lugarico de Cerdén. No les digo nada gque no sepan ya abundantemente, el
sefior Consejero también. Son Clarita, Perdigal, Tumbo, Campos de Ordana y
Lugarico. Me detendré con un poco més de detalle en la de Clarita, que es
la mas avanzada, porque cuenta con resolucidén favorable del INAGA de fecha
7 de Jjulio de 2022, cuenta con autorizacidédn administrativa previa de la
Direccidén General de Energia y Minas del Gobierno de Aragdn de fecha 26 de
mayo, atentos a la fecha, 26 de mayo del 2023, y cuenta con licencia
municipal de fecha 5 de mayo de 2023, que fue suspendida mediante una
resolucidén del Consejero de fecha 1 de junio de este afio. Observen. He
dicho que era importante el tema de las fechas, porque se otorgd la
licencia municipal wvarios dias antes de que hubiera wuna autorizacidn
administrativa previa de la Direccidén General de Energia y Minas del
Gobierno de Aragbdn, lo cual hace dudar de que, efectivamente, la
autorizacién administrativa del Gobierno de Aragbdn sea una condicidn sine
qua non para conceder luego, de manera irrevocable o inexcusable, la
licencia municipal. Es mé&s, segln nos han informado, en ese periodo, en ese
tiempo, cuando se adjudicdé la licencia municipal, todavia se encontraba en
el tramite de exposicidén publica o de informacidn publica la autorizacidn
administrativa. El1 Perdigal se encuentra.. Bueno, si, quiero hacer otra
referencia. Por lo que sabemos, cuando por parte del INAGA se solicitd
informe al Ayuntamiento de Zaragoza, se solicitd exclusivamente informe a
la Unidad de Medio Ambiente, no hubo ningun otro informe, que sepamos, ni
de la Gerencia de Urbanismo ni de ninguna otra &rea del Ayuntamiento, 1lo
cual quiere decir que el informe, evidentemente, solo pudo versar sobre
temas mediocambientales y no sobre ninguna otra cuestidédn de regulacidn
urbanistica de este campo, de la Clarita. Hay otras, por ejemplo, en el
Tumbo. Tengo yo aqui apuntado, muy importante, que "la Unidad de
Conservacién del Medio Natural no tiene constancia", lo he entrecomillado,

"de que se haya dado vista al Ayuntamiento de Zaragoza previo al informe



ambiental". Es curioso que el INAGA pueda hacer un informe ambiental sin
contar con la opinidén del Ayuntamiento de Zaragoza. Me estoy refiriendo al
campo fotovoltaico Tumbo. En el de Campos de la Ordana, muy importante, la
Unidad de Conservacién del Medio Natural en ningin momento ha tenido vista
del expediente tramitado por el INAGA, es decir, aqui se estd produciendo
un intercambio o una sucesidén de informes de unos organismos, del INAGA en
un caso, de la Direccidén General de Energia y Minas por otro, del
Ayuntamiento por otro, vy, en algunos casos, sin comunicacién reciproca
entre todas estas instituciones, entre todos estos 6rganos administrativos.
Hay wuna cuestién que yo hice referencia el otro dia cuando debatimos
también de esto y es la modificacidédn aislada ntmero 153 del Plan General de
Ordenacién Urbana, cuyo titulo era exactamente "Regulacidén del suelo no
urbanizable", que se aprobd en el Pleno del dia 28 de mayo de 2018, es
decir, gobernando Zaragoza en Comun. Y ahi haciamos referencia a que en la
memoria se hablaba Unica y exclusivamente, y digo tGnica y exclusivamente,
de ampliar los usos o de conceder usos a todas aquellas fincas rusticas que
se encuentran en los alrededores de Zaragoza para poder dar banquetes,
celebraciones, etcétera, etcétera, todas estas bodas y celebraciones que se
celebran en todos estos sitios. Y, curiosamente, con esa memoria, con esa
exposicién de motivos, luego se introducia en el articulado la posibilidad
de instalar campos edbdlicos y fotovoltaicos en los terrenos rusticos del
entorno de Zaragoza, 1incluso en aquellos que estédn clasificados como no
urbanizables especiales de proteccidén del ecosistema productivo agrario en
el regadio alto. Luego hemos visto que hay, efectivamente, un gran numero
de sentencias del Supremo en donde precisamente anulan todas esas
modificaciones que han hecho diversos Ayuntamientos precisamente por esto,
por la falta de motivacidén de las modificaciones que se han aprobado. Luego
continuaré en mi segundo turno.

Sr. Presidente: Muy bien. Muchas gracias, sefior Calvo. A mi, cifiéndome a lo
que era el objeto de su comparecencia en la peticidén inicial que ustedes
formularon, me van a permitir que empiece un poco por clarificar cudl es la
situacién desde el punto de vista legal, cudl es la situacidén desde el
punto de vista de las autorizaciones, de los permisos, de los distintos
informes que este Ayuntamiento como tal debe emitir ante la solicitud de,
en primer lugar, lo que serian los informes de compatibilidad urbanistica
y, en segundo lugar, los trémites de licencias urbanisticas y ambiental
clasificada, que es a lo que se refiere el cuerpo de su comparecencia. Las
solicitudes de licencias urbanisticas y ambientales de actividad
clasificada son supuestos de resolucidédn uGnica de conformidad con el

articulo 231 de 1la LUA. Por lo tanto, se forman, cuando se solicita



licencia para estas actividades, dos piezas separadas. Una, la que tiene
que ver con la licencia urbanistica y otra para la licencia ambiental de
actividad clasificada. La solicitud de 1licencia urbanistica precisa de
informe urbanistico en el que se informa de los pardmetros urbanisticos, es
decir, de la edificabilidad, de 1la ocupacién, de la parcela minima, del
cerramiento de la parcela, etcétera. Me parece importante detenerme en este
punto, porque, cuando se hace continua referencia a cudles de estas
instalaciones tienen o no informe de compatibilidad wurbanistica, parece
querer introducirse en el debate que el hecho de que un informe de
compatibilidad urbanistica sea positivo otorga algin tipo de derecho de
cara a lo que es el conjunto de la tramitacidédn. Y quiero referirme a que el
informe de compatibilidad wurbanistica es un informe que mide dunica vy
exclusivamente pardmetros urbanisticos en torno a si la actividad que se
pretende y la instalacién que se pretende es o no compatible con nuestro
Plan General de Ordenacién Urbana. Me parece que esto es importante ponerlo
encima de la mesa, porque, de todas las autorizaciones administrativas que
se precisan antes de que los expedientes administrativos lleguen al Consejo
de Gerencia para, en su dia, que el Consejo de Gerencia se pronuncie
favorable o desfavorablemente al otorgamiento de la licencia, el informe de
compatibilidad wurbanistica UGnicamente, UGnico informe que emite esta
administracién, se refiere a si en el momento en el que se solicita el
planeamiento urbanistico, nuestro Plan General, es O no contenedor
suficiente o tiene autorizada o no esta actividad. La solicitud de licencia
ambiental de actividad clasificada si que requiere de un informe de
cardcter medioambiental respecto a las medidas correctoras contenidas en el
proyecto. Este informe es emitido por la Unidad de Actividades,
Instalaciones e Ingenieria y la Unidad de Conservacidén del Medio Natural.
Esta ultima informa habitualmente la adecuacién del proyecto a la
Declaracién de Impacto Ambiental o al informe ambiental emitido por el
INAGA. Estos informes, que son de cardcter preventivo, son vinculantes para
este Ayuntamiento vy, cuando suponga la denegacién de la licencia o la
imposicidén de medidas correctoras, lo establece asi el articulo 78.4 de la
Ley de Prevencidén y Protecciédn Ambiental de Aragdn, ley que se aprobd en el
afio 2010. Una vez emitidos todos los anteriores informes a los que he hecho
referencia, se redacta la propuesta de resolucidédn por el Servicio de
Licencias de Actividad, incorporando las condiciones que se han hecho
constar en los informes anteriores, asi como las autorizaciones sectoriales
que puedan resultar necesarias. En dicha propuesta de resolucidén se tiene
en cuenta el pardmetro urbanistico del uso, ya que las instalaciones sobre

fotovoltaicas son actuaciones de interés pUblico general declaradas asi por



el articulo 6.1.11.2.2.b.b de las normas urbanisticas del Plan General de
Ordenacién Urbana en consonancia con toda la legislacién autondmica, con
toda la legislacidén estatal y con todas las directivas comunitarias. Que
esto sea asi, es decir, que en la propuesta de resolucibdn se tenga en
cuenta el pardmetro urbanistico del uso, gque son actuaciones de interés
general, viene del articulo 77 de 1la Ley de Prevencidén vy Proteccidn
Ambiental de Aragdn, que dispone textualmente lo que a continuacidn paso a
leerles: "E1 Alcalde, previo informe de 1los Servicios Municipales de
Urbanismo, denegard el otorgamiento de la licencia en el caso de que la
actividad sea contraria al ordenamiento juridico y, en particular, no sea
compatible con los instrumentos de planeamiento urbanistico". Las
solicitudes precisan dos autorizaciones sectoriales cuya competencia
corresponde al Gobierno de Aragdén y que son la Declaracién de Impacto
Ambiental dentro de lo que es el procedimiento ordinario o el informe de
impacto ambiental dentro de lo que es el procedimiento abreviado. Tienen
cardcter preceptivo, porque asi lo establece el articulo 76.3 de la Ley
Urbanistica de Aragdn, vy vinculante, al amparo del articulo 80.2 de la
misma ley, ya que el contenido de tal declaracién o informe ha de incluirse
o darse por reproducido en el contenido de la licencia ambiental de
actividad clasificada. La autorizacidén del transporte, la distribucidén vy
produccién de lineas, es decir, la otra autorizacidén que se requiere para
lo que tiene que ver con las lineas de evacuacidédn, también la emite el
Departamento de Industria de conformidad con el articulo 53 de la Ley del
Sector Eléctrico. Dicha autorizacién no tiene cardcter ni preceptivo ni
vinculante de conformidad con la legislacidén urbanistica y medioambiental,
si bien es practica en esta casa, es practica en el Ayuntamiento de
Zaragoza, requerirla para evitar tramitaciones urbanisticas y
medioambientales que posteriormente no pudieran obtener la autorizacidén del
Gobierno de Aragdn, dicho de otra manera, para no trabajar en expedientes
administrativos que luego lleven a nada porque no se obtiene la preceptiva
autorizacién del Gobierno de Aragbdn. Si se analiza lo que les acabo de
contar, se daradn ustedes cuenta que, sin duda, el Ayuntamiento de Zaragoza
es la administracidén o, mejor dicho, los Ayuntamientos somos la
administracién en la que el mayor peso de la tramitacidédn administrativa con
respecto a la instalacidén de estas actividades nos viene dado por otras
administraciones, fundamentalmente, en nuestro caso, por el Gobierno de
Aragébn. Y conviene seflalar esto porque, cuando en este debate, ahora, a
tenor de lo que ustedes solicitan en esta comparecencia, de lo gue vamos a
hablar en el futuro es qué suerte habrdn de correr las licencias

urbanisticas que, sin duda, se planteardn vy traeremos al Consejo de



Gerencia, me parece importante advertir algo que ya tuve ocasidén de decir
en el saldédn de plenos con motivo del debate de este expediente cuando 1lo
pasamos al tGltimo Pleno, al Pleno ordinario del mes de noviembre. Y es que,
dada la relevancia puUblica y la relevancia social de la tramitacidén de
estos expedientes, ademés de la garantia —al menos para mi, como Consejero,
les puedo asegurar que es una garantia— de todos los informes juridicos que
conformardn el expediente administrativo dentro de lo que son los propios
servicios de la Gerencia de Urbanismo, requeriré el trabajo, requeriré el
informe de la Asesoria Juridica Municipal para que todos los Concejales, en
el seno de nuestros derechos y obligaciones como miembros del Consejo de
Gerencia de Urbanismo, tengamos la maxima garantia juridica a la hora de
emitir nuestro parecer, sea favorable e} sea desfavorable. Creo,
sinceramente, que el interés publico asi lo requiere y, sobre todo, también
que los Concejales tengamos la méxima informacién y, como digo, el maximo
soporte juridico a la hora de tomar esas decisiones. Porque quiero acabar
como empecé en el Pleno ordinario del pasado mes de noviembre. El1 uUnico
instrumento que tiene este Ayuntamiento para poner coto a determinadas
instalaciones en determinadas zonas de la ciudad es el planeamiento
urbanistico, no hay otro. Y eso es lo que hemos hecho, adaptar nuestro
planeamiento urbanistico a esa realidad e impedir a partir de ahora que,
cuando llegue un informe de compatibilidad urbanistica, haya que decidir 1lo
inico que puede decir un informe de compatibilidad wurbanistica cuando
nuestro Plan General permite instalar fotovoltaica o eblica en determinadas
zonas del territorio. Es decir, lo que ha venido a hacer este Gobierno es
poner orden en nuestros suelos en el seno de la uUnica competencia que
tenemos en esta materia. Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Buenos dias a todos y todas. Bueno,
como pudimos ver el pasado dia 30 con la aprobacién de la modificacidn
aislada numero 214 del Plan General de Ordenacidén Urbana, en realidad a lo
que asistimos fue a un cierre en falso de un problema que, como vemos hoy y
como vamos a ver en el futuro, estd lejos de solucionarse y lejos de tener
una solucién definitiva. Me gustaria empezar, como ha salido ya, preveia
que saliera y posiblemente vuelva a salir el tema de la modificacidn
aislada 153, que fue la que, es cierto, autorizdé la instalacidédn de placas
solares y parques edbdlicos, simplemente recordando que, en aquel momento,
esa modificacidén fue aprobada por 30 de los 31 votos de este Pleno
Municipal, por todos 1los Grupos politicos que estaban en el Pleno del
Ayuntamiento en ese momento, y que, ademds, la situacidén era radicalmente
diferente a la que tenemos hoy en dia. En 2018 no habia ningin debate

encima de la mesa con este tema, mas bien al contrario, lo que se intentaba



_10_

era potenciar la extensidén de las energias renovables en un contexto en el
que las politicas del Partido Popular estaban haciendo Jjusto todo 1lo
contrario. Fue a partir de entonces cuando se explotd. Esto simplemente por
dejarlo, porque es muy facil jugar al capitdn a posteriori, que se dice, y
hacer alegaciones de cosas que han pasado a posteriori cuando, en aquel
momento, no estaban encima de la mesa. Pero bueno, bien, centridndonos en el
tema de la comparecencia, evidentemente, estamos hablando de cinco
proyectos que bien ha seflalado el compafiero de Vox, pero insistimos en que,
desde nuestro Grupo Municipal, el problema fundamental ya no es qué va a
pasar con estos cinco expedientes, que también hay que darles una solucidn
y que habrd que ver qué solucidén les damos, sino, fundamentalmente, qué
pasa con el resto de instalaciones de renovables que en el resto de los
territorios que no son la huerta zaragozana. Sabéis gque nosotros
presentamos enmiendas a esta modificacidén aislada en el sentido de que se
incluyera tanto la proteccidén de la estepa como otros territorios, como los
montes de Pefiaflor, la Dehesa de Garrapinillos, creo que se llama, de
Ganaderos 'y Garrapinillos, etcétera, etcétera, vy que esto se sacd
precisamente de esta modificacidén aislada cuando, como bien dice el sefior
Consejero, el Plan General de Ordenacidén Urbana es el Unico instrumento que
tenemos encima de nuestras manos para hacer un control y una regulacidn de
la extensidén de las renovables en nuestra ciudad. Entonces, es paraddjico
que renunciemos, lo dijimos en ese Pleno y volvemos a decirlo, a la defensa
de determinados espacios en el Gnico instrumento que tenemos para
garantizar su proteccidén. Y, sobre todo, ademds, como también dijimos,
cuando hemos estado viendo a lo largo de las Comisiones y Gerencias de esta
legislatura cémo han venido gran numero de expedientes de renovables que
son aprobados de una manera, cuando menos, laxa por parte de este Gobierno,
con informes contrarios a la instalacidén, con expedientes instruidos muy
precipitadamente y con ausencia de formalidad, con hojas sin foliar,
permutando terrenos y haciendo alquileres de terrenos para facilitar vias
de evacuacibén en operaciones poco claras vy, ademéds, poco rentables para
este Ayuntamiento, etcétera, etcétera, etcétera. AGn no se nos ha explicado
por qué se retird del documento inicial, del Dborrador inicial de esta
modificaciédn aislada, todo lo que no tenia que ver con los suelos de
regadio y se eliminaron, por tanto, todos los articulos que aparecian en
ese borrador y que precisamente lo que hacian era proteger los espacios
naturales de 1la ciudad. 1Insistimos, esta modificacidén, esta renuncia a
ejercer las competencias que tiene este Ayuntamiento en materia de
regulacidén de las renovables, lo que hace es suponer graves afecciones para

el territorio, para el paisaje, la Dbiodiversidad, las =zonas protegidas..
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Bueno, sabemos que hay un catdlogo de aves protegidas que estd influido por
todo este territorio (la avutarda, el cernicalo, etcétera, etcétera). Hay
varias especies que estdn en el catdlogo de especies amenazadas y que estén
en esas zonas donde se va a permitir la implantacidén de renovables. Y,
bueno, claro, cuando reducimos la estepa zaragozana o determinadas zonas de
nuestro territorio al término despectivo de "secano", que es un término mas
propio de charla de bar que de una Consejeria o de un Pleno de Urbanismo de
este Ayuntamiento, evidentemente, no estamos poniendo en valor lo que esos
territorios suponen y la proteccidédn que deben tener. Insistimos, lo dijimos
entonces, creemos que se ha cerrado en falso este problema, gque vamos a
seguir viéndolo, que es posible qgue nos encontremos con avalancha de
denuncias en los tribunales para muchas de estas instalaciones y que no se
puede utilizar la emergencia climdtica como excusa para facilitar un
pelotazo y desregular nuestro territorio y desprotegerlo de manera tan
clara como creemos que sSe hace con esta modificacién aislada. Muchas
gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra.. No sé si
quiere utilizar este turno el sefior Calvo. ¢Si? Tiene la palabra el sefior
Calvo.

Sr. Calvo Iglesias: La verdad es que coincido con el representante de
Zaragoza en Comun en lo que acaba de decir ahora, al final, que este tema
se ha cerrado en falso. Para empezar, creo que seria bastante recomendable
o exigible casi que por parte de Urbanismo, de la Consejeria de Urbanismo,
del &rea de Urbanismo y de 1la Gerencia de Urbanismo, se planteara la
revisién de oficio de la modificacidédn aislada numero 153 del Plan General
de Ordenacidédn Urbana. Y digo esto porque, de acuerdo con la jurisprudencia
del Supremo, vy hay no menos de cuatro sentencias que yo conozca,
seguramente habré& muchas mas, se declara precisamente nulo de pleno derecho
o han declarado nulas de pleno derecho modificaciones aisladas de otros
Ayuntamientos que adolecen de los mismos vicios de nulidad que esta de la
que estamos hablando, es decir, la falta de motivacién. Alguna de estas
sentencias dice: "Resultando dicha exigencia", es decir, la motivaciédn
suficiente, "de motivacidén més rigurosa y precisa cuanto mas reducido sea
el &dmbito territorial abarcado por la modificacidén, contribuyendo asi la
motivacidén que se contiene en la memoria una garantia primaria frente a la
arbitrariedad en las determinaciones del planeamiento". Y ya digo que hay
no menos de cuatro sentencias que hayamos localizado en donde se refiere a
esto. Si ustedes se toman la molestia de revisar la memoria de esta
modificacién aislada numero 153, verdn gue no hace en ningtn momento

ninguna referencia, ninguna referencia, a la necesidad de regular las
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placas fotovoltaicas, 1los campos de placas fotovoltaicas o campos de
captacién de energia edbdlica, ninguna. Por lo tanto, en una regulacidédn del
suelo no urbanizable donde en la memoria se omiten estas referencias, esta
justificacidén, esta motivacidédn suficiente de las modificaciones que luego
introducen en el articulado, creo que estd mds que justificada la revisidn
de oficio, nulidad de pleno derecho que el Tribunal Supremo ha declarado,
ha sentenciado en varias modificaciones aisladas de manera similar y con
este mismo argumento. Esta modificacidén vulnera claramente el articulo 37
de la Ley Urbanistica de Aragdn, porque prohibe en el suelo no urbanizable
especial cualquier construccidén, actividad o cualesquiera otros usos Jque
impliquen transformacién de su destino o naturaleza, lesionen el valor
especifico que se quiera proteger y, en consecuencia, el Plan General de
Ordenacién Urbana de Zaragoza no puede permitir usos que lesionen el valor
especifico que se quiere proteger. Evidentemente, si 1lo que Jgueremos
proteger son terrenos agricolas de regadio alto, un ecosistema productivo
agrario en el regadio alto, lo gque es evidente es que, en el momento en que
lo transformamos en un campo de placas fotovoltaicas, ese valor especifico,
que es el wuso agricola de un regadio, pues deja de estar protegido,
evidentemente, porque no son actividades compatibles. Ya digo, articulo 37
de la Ley Urbanistica de Aragbdn. Y luego, respecto al tema de las
licencias, efectivamente, el Tribunal Supremo ha denominado lo que llama el
principio de separacidén de legislaciones, que otorga a las distintas
administraciones distintas competencias o atribuciones para dictaminar en
unos casos en materia medioambiental, en otros casos en materia de la
regulaciédn del sector eléctrico, en el caso de las resoluciones o
autorizaciones administrativas de la Direccidén General de Energia y Minas,
y, por otro lado, estd la regulacidén wurbanistica, la ordenacidén del
territorio, que corresponde al Ayuntamiento dentro de su ambito de
actuacién. Pero es que mas aln: las resoluciones del INAGA, por ejemplo la
referida al Perdigal, disponen en su punto segundo -—estoy hablando de
resoluciones del INAGA, es decir, de caracter estrictamente mediocambiental—
lo siguiente: "Previamente al inicio de las obras se deberd disponer de
todos los permisos, autorizaciones y licencias legalmente exigibles", es
decir, estéd supeditando. Da un informe favorable en materia mediocambiental,
pero hay que disponer de todo el resto de permisos, autorizaciones vy
licencias legalmente exigibles. Y las resoluciones del 6rgano autondmico
competente de autorizacidédn administrativa previa y de construccidédn de los
parques Clarita y Perdigal, que son las que existen, las dos resoluciones
de la Direccidén General, establecen que esas autorizaciones se otorgan,

entrecomillado, "sin perjuicio de las concesiones y autorizaciones que sean
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necesarias de acuerdo con otras disposiciones que resulten aplicables y, en
especial, las relativas a la ordenacidén del territorio, al urbanismo y al
medio ambiente". Es decir, en ningtn momento estd diciendo que esa simple
autorizacidn administrativa del Gobierno de Aragobdn implique ya
automaticamente la concesidén de todo el resto de permisos, autorizaciones,
etcétera, ni en materia medicambiental ni en materia de ordenacidén del
territorio o en materia wurbanistica, que esta es una competencia del
Ayuntamiento de Zaragoza. Y, sin embargo, estas autorizaciones, como digo,
las esté& concediendo, si, pero las estd supeditando a que, ademéds, se hayan
otorgado por parte del Ayuntamiento estas otras licencias o autorizaciones.
Por lo tanto, yo creo que ahora mismo, en aplicacidédn del principio de
separacién de legislaciones, pues, efectivamente, el Ayuntamiento es
absolutamente competente vy soberano para, aungque cuenten con todas las
autorizaciones previas en materia medioambiental, en materia de ordenacidn
del sector eléctrico, si, efectivamente, se estd vulnerando, como creo que
se estd vulnerando, el ordenamiento urbanistico, la ordenacidén urbanistica
de este Ayuntamiento, denegar las licencias, que es lo que se deberia haber
hecho, por 1lo menos en el caso de la Clarita. Porque, como vuelvo a
insistir, la licencia se concedid incluso cuando la tramitacidén
administrativa, la autorizacidén administrativa del Gobierno de Aragdn
estaba todavia en el periodo de informacidédn plUblica, si no estoy mal
informado. Y, en cualquier caso, si estas 1licencias se concedieron al
amparo de esa modificacién aislada que acabo de citar, la 153 del Plan
General de Ordenacidédn Urbana, yo creo que son mas que cuestionables esas
licencias, porque precisamente esa modificacidén aislada deberia ser objeto
de una revisidén de oficio por parte de este Ayuntamiento, por parte de su
4rea, sefor Consejero. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Calvo. Tiene la palabra el sefior
Royo.

Sr. Royo Rospir: Si. Muchas gracias, Consejero. Muy buenos dias a todos y a
todas. Voy a empezar hilando por donde decia el sefior Calvo, que me parece
muy interesante, porque esto formd parte del debate tanto en Comisidédn como
en Pleno y hoy el sefior Serrano ha vuelto a insistir en ello. Es decir,
aqui da la sensacidén, cuando uno escucha al sefior Serrano, de que el
Ayuntamiento en esto es un mero espectador, un mero tramitador de una serie
de requisitos administrativos sin ninguna capacidad para intervenir. Luego
me referiré a eso, porque yo creo que aqui es algo sobre lo que hay que
avanzar. Porque vyo, cuando vi la comparecencia que planted el Grupo
Municipal de Vox, lo primero que pensé es que es un poco triste que

tengamos que llegar a tener este debate en el marco de una Comisidén y como
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exigencia de uno de los Grupos para que usted comparezca, sefior Serrano,
porque este es un tema que deberiamos haber sido capaces de tratar en una
mesa de trabajo con los Grupos y analizdndolo de manera global. Pero usted
es evidente que no es especial amigo del didlogo y decididé tirar por la
calle de en medio, sacar una modificacién sin hablar con nadie, ni siquiera
con sus socios preferentes. Una modificacidén que usted en la que usted
sufrié una derrota el pasado Pleno, porque usted tuvo que aceptar las
enmiendas que rectificaban ese régimen transitorio que usted mismo
personalmente habia impuesto a los técnicos municipales, pero que,
objetivamente, y yo creo que en las intervenciones anteriores ha quedado
demostrado, no supone ese triunfo, digamos, de los Grupos de la oposicidn y
de los vecinos de Movera la solucibén definitiva del problema ni muchisimo
menos. El sefior Calvo ha dicho una cosa importante y ha dado un dato muy
importante y es que el 5 de mayo de 2023, el sefior Serrano, y digo el sefior
Serrano, concedidé la licencia de Clarita. Y es muy importante la fecha
porque fue el sefior Serrano y no el Consejo de Gerencia, porque fue en un
momento en el que el sefior Serrano tenia avocadas las competencias. Esto es
muy importante, porque no pasdé esa licencia por Consejo de Gerencia, no
pasd, la otorgd el sefior Serrano. Por cierto, el mismo sefior Serrano que ha
dejado que se le caduquen decenas de expedientes, por ejemplo, de
infracciones de «ruido, de infracciones a distintos locales de ocio
nocturno, porque no firmaba mientras tenia avocadas las competencias. Esto
es muy importante dejarlo claro. Y, a partir de aqui, yo creo, sefior
Serrano, que la pregunta gque subyace en todo este debate que estamos
teniendo es qué quiere hacer usted, por dbénde quiere ir usted. ¢Quiere ir,
como Consejero, en la direccidén de evitar, en la medida de lo posible, que
esas plantas se instalen en los suelos de la huerta de Movera o quiere todo
lo contrario, quiere que se instalen? Hasta la fecha, todos los indicios
demuestran que usted ha querido siempre que se instalen. Lo demuestra el
que usted concediese una licencia en un periodo de avocacidédn a una de esas
plantas, lo demuestra que usted impusiese a los técnicos un régimen
transitorio que, en la préactica, dejaba sin ninguna eficacia la
modificacién 214. Por tanto, yo creo que la pregunta que yo espero dJue
usted responda en el cierre es esa, qué quiere hacer. Porque se lo han
dicho. Ha hecho usted una cosa, que, cuando vengan las licencias, pedird un
informe de la Asesoria Juridica. No, sefior Serrano, no me vale. Pidalo ya.
Pidalo ya. Pida ese informe. Pida ese informe. Y le digo més, que la
Asesoria Juridica se pronuncie sobre si, con base al articulo 37 de la Ley
Urbanistica de Aragdn, es posible esa actividad y ese uso de esos suelos

que estédn calificados como suelo no urbanizable especial. Pidalo ya. Pidalo
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ya y que la Asesoria Juridica nos remita en unos dias, cuando lo haya
terminado, y nos ahorramos muchos problemas. Pida ese informe y vedmoslo a
ver. Y si ese informe dice lo que muchos sospechamos, y es que el articulo
37 de la Ley Urbanistica de Aragdn, que estd por encima por el principio de
jerarquia normativa del Plan General, no lo permite.. Y repito, se lo ha
leido el sefior Calvo, pero yo lo voy a volver a leer para que todo el mundo
tenga claro lo que dice ese articulo referido a los suelos no urbanizables
especiales. Dice: "Prohibe cualquier construccidén, actividad o cualesquiera
usos que impliquen la transformacién de su destino o naturaleza y lesionen
el valor especifico que se quiere proteger". Hombre, si en un suelo a lo
largo de cientos de afios se viene practicando la agricultura de regadio vy,
de repente, lo pasamos a convertir en una planta fotovoltaica, no creo que
haga falta hacer un ejercicio de interpretacidén normativa demasiado
creativo para entender que estamos, efectivamente, transformando el destino
y naturaleza de esos suelos y lesionando el valor especifico que se queria
proteger. Pero es verdad que yo no soy la sefiora Altolaguirre ni el sefior
Espelosin y me gustaria que esto lo analizasen ellos y que nos lo pusiesen
por escrito y que viésemos en base a qué concedidé usted la licencia a
Clarita. Y si esa licencia se concedidé de manera errdnea, iniciemos 1la
revisién de oficio, no solo de la modificacién 153, que a lo mejor no hay
que ir a una revisién de oficio, sefior Calvo, a lo mejor basta una nueva
modificaciédn que la rectifique, que puede ser més sencillo, pero, en este
caso, si, una revisién de oficio de la licencia si la Asesoria Juridica
entiende, como creo que entendemos todos, que el articulo 37 impide 1la
concesibén de estas licencias. Porque hay una cosa muy importante. Hablamos
siempre de actos reglados y tenemos unas discusiones sobre esto bastante
peregrinas con el tema del Consejo de Gerencia. Sefior Dominguez, espero que
algltn dia usted se avenga a nuestras posiciones y podamos solucionar ese
problema. Pero un acto reglado no es un acto automatico, es un acto en el
que hay que entender si lo que solicita en este caso un interesado es
conforme a la ley, conforme al planeamiento, si, pero conforme a la
legislacidén urbanistica, que, insisto, estd por encima por principio de
jerarquia normativa. Por tanto, sefior Serrano, vuelvo a hacerle 1la
pregunta. ¢De parte de quién estd usted? ;Para quién va a trabajar? No se
escude en los técnicos, porque, cuando quiere, usted les impone a los
técnicos lo gque quiere que digan. Caso de la modificacidén 214. Y diganos a
los representantes de los ciudadanos que estamos aqui si va a trabajar en
la linea de impedir la instalacién de placas fotovoltaicas en Movera o,

como hasta ahora, va a seguir trabajando a favor de que se instalen.
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Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Sefior Dominguez, yo hay algunas
cosas de las que usted dice que no puedo compartir de ninguna manera.
Porque, cuando usted dice que cuando gobernaba Zaragoza en ComUn habia
cosas que no se podian prever, habia cosas que no se podian conocer, yo le
quiero recordar que el grueso de muchas de las instalaciones de las dque
estamos hablando empezaron su tramitacidén administrativa en el Gobierno de
Aragbn, donde, por cierto. Yo, es verdad, con ustedes me pierdo un poco. Yo
no sé si usted es de Izgquierda Unida.. Me pierdo un poco, pero, donde
Izquierda Unida apoyaba las decisiones del Gobierno, a veces por fuera, a
veces por dentro, pero apoyaba las decisiones del Gobierno, se inicid la
tramitacién de muchas de estas instalaciones de las que estoy hablando.
Pero ustedes lo que impulsaron fue una modificacidén de Plan General que,
como sefialaba ahora el sefior Calvo, facilita la instalacién de fotovoltaica
y de edblica en estos suelos. La facilitaba, porque era una modificacidn
que, en consonancia con la politica europea y en consonancia con lo que
ustedes también —no sé si ustedes; es que yo con ustedes, ya se lo he dicho
antes, me pierdo un poco— hacen en el Gobierno de Espafia, no hay dque
acreditar que son de interés publico. Porque que estas instalaciones son de
interés publico lo han dicho ustedes en el Gobierno de Aragdn y lo han
dicho ustedes en el Gobierno de Espafia, no lo digo yo, que no tengo la
competencia, no lo dicen los Ayuntamientos, que no tienen ninguna otra
competencia. Pero a mi, que me gusta hablar claro, le voy a decir una cosa
para que el malentendido no quede entre nosotros. Mientras yo tenga la
responsabilidad del planeamiento urbanistico en esta ciudad, Zaragoza va a
seguir siendo una ciudad amable con la instalacién de la produccidn de
energia verde en la ciudad en aquellos suelos en los que tenga sentido ser
amable con la instalacién de energia verde en la ciudad, en consonancia con
lo que estén haciendo todas las ciudades europeas y muchas ciudades en el
mundo. Y estamos poniendo orden ahora donde antes no hubo orden ni desde un
punto de vista de lo que tenia que ver con el planeamiento ni lo que tenia
que ver, sobre todo, con autorizaciones, que, como digo, si que daba el
Gobierno de Aragdén en las fechas en las que Zaragoza en Comun ya tenia
obligaciones en este Ayuntamiento. Ese discurso en el que ustedes siempre
apuntan pero luego nunca dan datos, nunca sefialan, pelotazos, no sé qué, no
voy a entrar ahi. Yo si que le diria que deje de mentir cuando habla usted
de operaciones poco claras. Yo eso si que no lo voy a admitir, pero no 1lo
voy a admitir porque, mire, es que hay un sinfin de informes firmado por un
sinfin de funcionarios de esta casa con todas y <cada una de estas
instalaciones, las que estdn en Movera y las que estan fuera de Movera.

:Qué quiere decir usted con operaciones poco claras? (Qué quiere decir
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usted con operaciones en las que la intervencidédn es de los técnicos
municipales y en las que hay un sinfin de técnicos municipales, por cierto,
muchos de ellos con décadas de dedicacién y de trabajo en esta casa, dque
firman esos informes? Por cierto, con declaraciones.. El1 sefior Royo, dque
miente siempre.. Pero, bueno, como todas sus intervenciones son Unica y
exclusivamente para atacarme a mi personalmente, al final, se retrata.
Usted deberia saber, si se hubiera leido el expediente, mas alld de que,
cuando se levanta por la mafiana dice "a ver cdémo atacamos hoy al sefior
Serrano", por ejemplo, que Tumbo tiene un IQ negativo, que Tumbo tiene un
informe de compatibilidad urbanistica negativo y que Clarita, en mayo del
22, vya lo tenia positivo. Y me dice a mi que di 1la licencia yo por
avocacién, tal, no sé qué. Es una cosa.. Lo del sefior Royo es una cosa Jque
conviene no entrar al debate. Porque mire, sefior Royo, a mi, a diferencia
de a lo que usted viene aqui, que usted.. ;Usted sabe qué ocurre? Que, como
han cogido ahora la bandera de la extrema izquierda populista, que se basa
fundamentalmente en el ataque personal, pues estdn en eso, en el ataque
personal. Pero tienen ustedes sentado al lado al Director General de
Energia vy Minas que daba las autorizaciones y los permisos de estas
instalaciones. Pero (cdémo puede venir usted aqui a decirme a mi que qué voy
a hacer? Yo le voy a decir, no obstante, sin ningin tipo de problema, qué
voy a hacer. Por cierto, sefior Calvo, yo no vengo aqui a hacer
disquisiciones Jjuridicas, pero me va a permitir gque esa sentencia del
Tribunal Supremo a la que usted se refiere, la sentencia 1281/2021 del
Tribunal Supremo, cuando habla de la teoria de la separacidén de actos, de
lo gque habla precisamente es de que, como la obtencién de todos 1los
permisos necesarios para llevar a cabo estas autorizaciones depende de
varias administraciones, habla de que todas y cada una de ellas son
necesarias, habla de que son compartimentos estancos y habla de que hay que
prorrogar los plazos de obtencidén de licencias urbanisticas en aquellas que
todavia no hayan conseguido las autorizaciones de las comunidades
autdénomas. Es decir, esa doctrina, en realidad, extiende el plazo para la
obtencién de la licencia urbanistica. No quiere en ningun caso decir que
una instalacién se pueda poner a construir y a funcionar sin la licencia
municipal, por supuesto, pero tampoco quiere decir que sin el permiso de la
comunidad autdénoma se pueda legalizar urbanisticamente esa instalacidén. Y
lo que hace, como digo, es favorecer estos proyectos extendiendo el plazo
de obtencidén de licencias urbanisticas. A la intervencidén del sefior Royo no
me voy a referir, porque para qué, ¢no? El sefior Royo utiliza una tras otra
sus intervenciones para atacar personalmente. Si que voy a referirme, ya lo

he dicho, con claridad a los vecinos de Movera, a los vecinos de Zaragoza.
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Yo no voy a hacer demagogia con los impuestos de los zaragozanos. YO no voy
a venir a este saldén de plenos a hacer demagogia y gque, si luego este
Ayuntamiento incurre en una responsabilidad, lo paguen los zaragozanos de
su bolsillo. Y el Partido Socialista va a tener ocasidén en este saldn de
plenos de votar en contra de todas y cada una de las licencias, faltaria
mads. Y lo va a hacer con los informes juridicos de la Asesoria Juridica
Municipal que analicen dos cuestiones: una, la propia legalidad de la
instalacién que se pretende y, dos, si esas autorizaciones, permisos estéan
debidamente otorgados, qué margen de maniobra tiene este Ayuntamiento para
rechazarlos. Porque de ahi, de esa clave, se deriva qué responsabilidad o
no puede tener este Ayuntamiento como Ayuntamiento y una cosa bien
importante para no hacer demagogia con el dinero de los zaragozanos, en qué
responsabilidad podrian incurrir los Concejales en el caso de que su
decisidén comprometa la propia posicidn juridica del Ayuntamiento. Porque es
que esto de que la izquierda hace demagogia con el dinero de los deméds vya
lo hemos visto y, por lo tanto, como ya lo hemos visto y a nadie nos va a
coger de sorpresa, todos vamos a tener la certidumbre, todos vamos a tener
la seguridad, todos vamos a tener la certeza de que tomaremos esa decisidn
con todos los informes preceptivos, con todos los informes legales, con el
maximo confort juridico y también, con caréacter excepcional o
extraordinario, con el informe juridico de la Asesoria Juridica Municipal.
Sr. Giral Monter: Sefior Serrano, solo una cosita por aclarar. Yo no
recuerdo haber sido Director General de Energia y Minas, pero pudiera ser
que hubiera sido en otra vida.

Sr. Presidente: Sefior.. Yo, en primer lugar, ya sé que estdn ustedes poco
acostumbrados, y esto probablemente sea méds culpa mia que suya, Ppero se
pide la palabra, se pide la palabra. Usted lo sabe. Usted que viene del
parlamentarismo, sefior Giral, no puede darle al micréfono. Usted lo sabe
que tiene que pedir la palabra. Primera cuestidén. Segunda cuestidén, yo no
me referia a usted. Yo no me referia a usted. He dicho el Director Gen.. ¢Ha
sido usted Director General de Minas y Energia? No sabia yo que habia sido
usted Director General de Energia y Minas, pero el sefior Gbémez Gamez, que
creo que es el portavoz adjunto de su Grupo Municipal era el Director
General de Energia y Minas.

Sr. Royo Rospir: Una cuestidén de orden, sefior Serrano.

Sr. Presidente: Y, por lo tanto.. Ahora le daré la palabra, sefior Royo. Y,
por lo tanto, yo siento que usted se haya sentido aludido, pero yo he
aludido al Director General de Energia y Minas, sefior Giral, no le he

aludido a usted. Y, por lo tanto, vamos, si usted se ha sentido aludido, 1lo
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siento, pero es que yo no le he aludido a usted. No obstante, tiene usted
la palabra para decir lo que quiera.

Sr. Royo Rospir: Yo, sefior Serrano, solicito una cuestidén de orden como
portavoz de mi Grupo en esta Comisién. Empieza a ser cansino que usted
aluda constantemente a un miembro de este Grupo Municipal cuando no estd en
uso de la palabra o, como hoy, ya lo hizo en el Pleno, cuando no esté
presente. Yo le rogaria que tenga un poquito mas de elegancia, ya que tanto
reclama, y que, si tiene algo que decir respecto a la gestidén del sefior
Géomez Gamez al frente de la Direccidédn General de Minas, lo diga y, si no,
se calle y deje de insinuar y de lanzar insidias sutiles, pero insidias,
permanentemente. Asi que le agradeceria que, en adelante, lo que tenga que
hablar del sefior Gbémez Gémez lo hable cuando é1 esté presente y pueda,
porque el otro dia la sefiora Chueca no le dejé alusiones, le negd la
palabra, defenderse o cuando pueda atender a sus alusiones y que, sSi no, se
comporte usted de una manera mas educada, mas correcta y mads acorde con 1lo
que estd. Y ya si en una de estas cumple con los tiempos y luego no se pone
riguroso cuando algun compafiero solicita la palabra, ya estariamos mucho
mejor.

Sr. Presidente: (Y la cuestidén de orden era..?

Sr. Royo Rospir: Que abandone la actitud permanentemente insidiosa que estéa
teniendo. ¢Le parece bien la..?

Sr. Presidente: :(Eso es una cuestidén de orden?

Sr. Royo Rospir: Si, si, si, si.

Sr. Presidente: Eso es una cuestidén de orden.

Sr. Royo Rospir: Fantédstica ademés.

Sr. Presidente: Muy bien, sefior Royo. Fenomenal. Sefior Royo, ahora
solamente se puede citar a aquellos que estadn presentes. Vamos a ver hoy el
sefior Royo cuédntas veces cita a alguien que no esté presente. Mire, sefior
Royo, yo le voy a decir una cosa. Que no, que no me voy a sumergir en su
mundo, que no, Jque no, que no, que no lo va usted a conseguir, que usted
puede hacer las apreciaciones que considere, pero que usted estd retratado
en este saldén de plenos ya, sefior Royo, que estd absolutamente retratado.
Muy bien, no habiendo formulado cuestién de orden, por lo tanto, asi
constard en el acta. No ha habido cuestidén de orden y seguimos adelante.
Por cierto, habla usted més en la no cuestidén de orden que en el minuto y
medio que me he excedido yo del tiempo. Pero, en cualquier caso, sefior
Royo, yo creo que es profundamente injusto que usted diga que yo no presido
las Comisiones con ecuanimidad. Yo creo que es profundamente injusto. Si
usted quiere que yo presida las Comisiones cifiéndome al tiempo, no se

preocupe que nos vamos a cefiir a los tiempos. Si usted quiere que yo haga



-20-

cumplir el Reglamento Orgédnico Municipal, en el que, entre otras cosas, por
ejemplo, puedo intervenir sin tiempo todo el tiempo que yo quiera para
cerrar un debate, por ejemplo, no se preocupe, que lo haremos. Yo puedo
cefiir el tiempo que usted interviene y puedo cerrar tal y como dice el
Reglamento Orgdnico Municipal, por cierto, en una introduccidén que hizo el
sefior Belloch. Por lo tanto, me va usted a dejar que, por favor, dirija yo
el debate, que es lo que dice el Reglamento Orgédnico Municipal. Muchisimas
gracias.

Sr. Royo Rospir: Sefior Secretario, si pudiese hacer..

Sr. Presidente: Seflor Secretario..

Sr. Royo Rospir: ¢En el caso de una comparecencia, podria..?

Sr. Presidente: Seguimos.

Sr. Royo Rospir: ¢..podria hablar sin tiempo del Consejero?

Sr. Presidente: Sefior.. Sefior Royo. Sefior Royo. Sefior Royo, ¢es que no esta
usted en el uso de la palabra? Es que esto de que.. O sea, la podemizacidn
de ustedes ha llegado incluso a las formas. Es que no se ha visto en ningun
sitio que alguien coja.. Es que es una cosa absolutamente sorprendente. O
sea, le dan al micrdéfono cuando quieren, hablan cuando les da la gana,
gritan desde el escafio.. Es una cosa. De verdad, sefior Royo, que usted
pronto va a venir a este saldén de plenos con un niqui amarillo y negro a
rayas horizontales. Yo lo veo. Yo lo veo. Al sefior Royo lo veo con un
jersey a rayas horizontales negro y amarillo. Lo veo, lo veo, porque es
que, desde que son ustedes la ultraizquierda populista de este pais, se 1lo
toman muy en serio. Es que el sefior Dominguez es el sefior mds moderado y
més educado de esta Comisién. Es que es asi, es asi. Es wuna cosa
absolutamente sorprendente. Sefior Secretario, seguimos. Muchas gracias.
INTERPELACIONES:

PRIMERA: (C-46/23) Presentada por D. Jesus Ignacio Dominguez Sanz (Grupo
Municipal ZeC).

;Cudndo estd previsto asignar las viviendas sociales del barrio de La Jota
finalizadas a principio de este afo 20237.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Hombre, yo pediria que no se me
utilice en sus cuitas internas, que las discutan entre ustedes y a mi
déjenme al margen, que estoy bastante cdmodo. No deja de resultarme curioso
que la indumentaria sea importante para el saldn de plenos. Yo no tengo
ningtn problema con que se venga de rojo y amarillo o como se tenga que
venir. Me parece que es lo menos importante de esta Comisidén. Bien, bueno,
pues esta interpelacidén, como se desprende, ldégicamente, del texto, viene a

hablar de las 36 nuevas viviendas de la promocién de Flumen en el barrio de
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La Jota, unas viviendas que ya en octubre de 2022 el sefior Azcdn, junto con
el sefior Serrano, aqui presente, y la entonces Concejal de Vivienda
presentaron, anunciaron, vendieron por no sé cuantas veces y anunciaron que
esperaban tener adjudicadas antes de que finalizara ese afio. Bien, ha
pasado més de un afio desde aquel anuncio, casi un afio desde que se
finalizaron las obras en enero de 2023, casi seis meses desde que estas
obras fueron recibidas por el Ayuntamiento en el mes de julio y, a fecha de
hoy, seguimos sin haber tenido ninguna noticia al respecto de la
adjudicacién de estas viviendas. Es algo que no deja de resultar extrafio
cuando, claro, la propia Sociedad Zaragoza Vivienda tiene una lista de
espera, segun datos de septiembre de la propia sociedad, de més de 9800
personas en lista de espera esperando que se les asigne una vivienda. Pero,
ademds, no solamente nos preocupa el cuadndo estas viviendas van a ser
asignadas, sino que nos preocupa también cudl va a ser el criterio de
asignacién de estas viviendas, porque no acaba de estar claro. En alguna
conversacién con el sefior Rodrigo se habla de alquiler asequible, en otros
momentos las viviendas son viviendas sociales.. Bien, el propio Justicia de
Aragbdbn, en su informe de 2021 sobre vivienda social, ya nos alertaba de que
se utiliza de manera intercambiable sin que sea lo mismo muchas veces el
término de vivienda social con vivienda asequible, cuando son dos
cuestiones cualitativamente diferentes. Y, ademéds, alertaba de cbémo el
parque de vivienda social es en Espafia claramente insuficiente vy en
Zaragoza especialmente también para satisfacer las necesidades existentes
de vivienda de la poblacidédn mas vulnerable, una situacidédn, ademds, que se
agravé muchisimo a partir de 1la crisis de 2008. La diferencia entre
vivienda asequible y vivienda social no es una cuestidén baladi. Cuando
hablamos de vivienda asequible, segtn los criterios que se han fijado en
las tGltimas promociones impulsadas por este Ayuntamiento, estamos hablando
de que los ingresos madximos de la unidad familiar no pueden superar los 4,5
veces el IPREM, lo que supone una cuantia mensual de 2.700 euros, mientras
que la vivienda social, por su parte, estamos hablando de que el méximo de
una familia para acceder a esta vivienda social es 2,5 veces el IPREM, unos
1.500 euros mensuales. Esto habla de una diferencia anual de més de 14.000
euros entre una opcidén y otra y, evidentemente, lo que hace es focalizar la
poblacién diana en una poblacidn u otra muy diferente, con situaciones muy
distintas vy, evidentemente, mucho mé&s wvulnerable la situacidén de las
personas que quieren acceder a una vivienda social. Desde Zaragoza en Comun
siempre hemos apostado por la promocidén del parque publico de vivienda de
alquiler, tanto para alquiler asequible como para alquiler social, pero

entendemos que el alquiler asequible no puede hacerse a costa de la
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vivienda social, que tiene un claro déficit en esta ciudad y que es la més
necesaria para las poblaciones més vulnerables. Y, de hecho, creemos que
desde este Ayuntamiento se ha abandonado la politica de wvivienda social
cuando desde 2010 solamente hay 136 viviendas sociales nuevas en esta
ciudad que corresponden a proyectos de Zaragoza en ComUn. Estamos hablando
de 1las 80 wviviendas de Fray Luis Urbano, en Las Fuentes, de 1las 20
viviendas de Imprenta Blasco en el Casco Histdérico o las 36 de las que hoy
estamos hablando en el barrio de La Jota. Y ustedes no solamente no
impulsan estas viviendas sociales, sino que se permiten el 1lujo de
abandonar proyectos o espacios proyectados para la vivienda social, como ha
sucedido en el Parque Pignatelli, en donde el espacio destinado a vivienda
social y los equipamientos es justo todo lo que no se ha desarrollado en
esa zona, abandonando una importante inversién en este tipo de vivienda.
Entonces, lo dicho, nos gustaria saber, resumiendo, por un lado, cuando
estd prevista la asignacidén de estas viviendas y, en segundo lugar, cuales
van a ser los criterios para asignar estas viviendas. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene 1la palabra el
Concejal de Vivienda.

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Buenos dias a todos. Sefior Dominguez, Si que es
verdad que hemos hablado alguna vez entre nosotros de la asignacidén de
estas viviendas y me parece que no ha entendido bien o no me he explicado
muy bien en lo relativo a ello. En primer lugar, lo que quisiera decirle es
que se estd haciendo wuna labor muy exquisita para seleccionar a las
personas o los colectivos que puedan ser los Dbeneficiarios de esta
adjudicacién. No es cierto, como dice usted, que en octubre del afio 22 se
anunciara ya que se 1iban a asignar las viviendas. Lo que se publicd en
octubre del 22 fue la finalizacidédn de las obras. Entre esa finalizacidén de
las obras de octubre del 22 y lo que es la constitucidén del derecho de
superficie en escritura publica ha pasado un tiempo, un tiempo que usted
ignora, ignora voluntaria y unilateralmente. Fue en mayo del 23 cuando se
constituydé ese derecho real de superficie sobre las viviendas y, a partir
de entonces, desde entonces hasta hoy, han pasado seis meses. Entiendo su
preocupacidédn sobre qué se ha hecho desde Zaragoza Vivienda, desde el &rea
de Vivienda del Ayuntamiento de Zaragoza, para la asignacidén de esas
viviendas. Pues lo que se ha hecho fundamentalmente, y esto creo que si que
se lo he comentado, es realizar un protocolo de asignacién de las
viviendas, trabajar en el estudio del perfil de los ingquilinos y mantener
contacto permanente con Politicas Sociales, el area de Politicas Sociales
del Ayuntamiento de Zaragoza, para seleccionar o para contactar con

diversas entidades sociales que van a ser las gestoras de esas viviendas.
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Creo que el trabajo ha sido fructifero, ha sido muy fructifero. Se ha
llegado a un perfil del inquilino y se ha llegado a la determinacidén de
esas entidades sociales. Le anticipo ya, sefior Dominguez, que esperamos Jque
a lo largo del mes de enero esas viviendas estén asignadas. Como sabe
perfectamente, estas viviendas estadn ubicadas en un edificio que procede de
una permuta, una permuta de una parcela del Ayuntamiento, vy, al final, con
esa permuta, las viviendas que resultan son las que son y tienen las
caracteristicas que tienen. Resulta, sefior Dominguez, que han salido unas
viviendas que rondan 1los 100 metros cuadrados aproximadamente de
superficie. Son viviendas que tienen tres dormitorios, dos Dbafios, dos
terrazas, tienen también garaje y tienen también trastero. Certificacidn
Passivhaus, como hemos comentado alguna vez, y con certificacidédn energética
A. Por lo tanto, son unas viviendas un tanto especiales. Habla usted de la
dicotomia entre esa vivienda social y vivienda asequible. Aqui, sefior
Dominguez, lo que se ha hecho desde el area de Vivienda ha sido atender a
la especialidad del edificio para la asignacién de las viviendas. Han sido
seleccionadas, como le decia al principio, 11 entidades sociales que son
las que van a gestionar 21 viviendas y otras 15 viviendas se van a asignar
a inquilinos o a personas que tienen o estidn ya en la bolsa de Zaragoza
Vivienda, en concreto a unidades familiares procedentes del programa ALZA y
también a aquellas personas de la bolsa de Zaragoza Vivienda que tienen
necesidades de cambio de vivienda. Entenderd conmigo, sefior Dominguez, que,
al final, el precio de estas viviendas resultante de la calidad de las
viviendas, de las circunstancias de las viviendas, de los espacios comunes
de que disponen es un precio bajo. El precio ya le anticipo que va a rondar
los 584,23 euros mensuales. Lo que es la vivienda en si yo creo que recoge
muy bien esa reivindicacién que tenian ustedes, que rondard los 400 euros,
porque lo que es la vivienda va a tener un coste de 405 euros. Lbégicamente,
y como decia anteriormente, dadas las circunstancias de las viviendas, hay
que afiadir el garaje, hay que afiadir también el trastero, los gastos de
comunidad, la mancomunidad y también los gastos de mantenimiento de 1los
elementos industriales individuales de cada vivienda de aerotermia. Por 1lo
tanto, unas viviendas certificadas Passivhaus que salgan a unos 584 euros
mensuales entenderd que estd muy cerca de esas reivindicaciones sociales
relativas a vivienda social. Me voy a permitir decirle cudles son esas
entidades, para ver si tiene usted que hacer alguna objecidédn en segunda
intervencidén, que son las que van a gestionar las 21 viviendas iniciales.
Son Atades, YMCA, 3ymas, Ozanam, DFA, Kairdés, Luis de AzGa, Acisjf IN VIa,
ONCE y ACCEM. Estas, todas ellas, van a gestionar dos viviendas cada una y

la UGltima va a ser gestionada por la Asociacidén del Pueblo Saharaui. En mi
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segundo turno de intervencidn, sefior Dominguez, le hablaré un poco mas del
perfil de los adjudicatarios, principalmente referido a esos 15 de Zaragoza
Vivienda que han sido seleccionados al margen de las entidades sociales.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Rodrigo. Tiene la palabra el sefior
Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Sefior Rodrigo, no he traido 1la
noticia impresa porque me parecia innecesario, pero consulte la hemeroteca.
Es decir, se dijo literalmente: "Esperamos que a fin de afio estas viviendas
estén asignadas", no concedidas ni en uso ni terminadas, asignadas. Y por
eso traemos esta interpelacidén aqui. Y si que es cierto que me lo ha puesto
mejor. Yo le decia que habia sido recibido en julio del 23. Me dice que ha
sido en mayo. Pues miel sobre hojuelas. Quiero decir, mas razén me da
usted, mas meses de margen, en vez de seis, siete. En cualquier caso, la
realidad es que hay 36 viviendas que llevan vacias casi un afio y 36
familias que no tienen garantia de acceder a una vivienda en condiciones, a
una vivienda digna en condiciones. Sabemos, porque se dijo en el Consejo de
Zaragoza Vivienda, que el anterior gerente, ©precisamente por estas
especificidades que usted comenta y que parece ser que no son acordes para
las familias vulnerables de una casa Passivhaus con buenas condiciones en
un edificio guay, que pueden afear el ambiente y tal, queria asignarlas
directamente él. Se ha evolucionado un poco, hemos mejorado, ya no las
asigna directamente él, las asigna el &rea de Politicas Sociales. No
entendemos por qué no se hace como se venia haciendo habitualmente, que
fueran los propios técnicos de Zaragoza Vivienda, los propios profesionales
de Zaragoza Vivienda, con trayectoria, experiencia, que conocen la realidad
y conocen las poblaciones con las que estamos trabajando, los que hagan esa
asignacién de viviendas méds que en un numero residual. Tenemos cada vez
menos claro.. No tenemos ningun problema con las entidades sociales que
gestionan viviendas sociales, pero tenemos cada vez menos claro este
criterio por el cual la politica de wvivienda social se cifie a ceder
viviendas a entidades para que las gestionen y que en ningin caso supone
una estabilizacidén de la situacidédn de vivienda de estas familias, porque
son viviendas de paso, son viviendas de emergencia o viviendas temporales
durante el proceso de insercién. Esa gente, al fin y al cabo, luego no va a
tener vivienda vy sigue sin haber familias de manera estable en los
territorios. Creemos que se estd, de alguna manera, cediendo la competencia
de vivienda social a entidades sociales y cada vez nos parece en una
proporcidén desmesurada. Es decir, que, de 36 viviendas, se cedan 20 a la
gestidén de entidades nos parece una exageracidn cuando existe una bolsa de

vivienda ordinaria y existen familias y familias —hemos hablado de 9800
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familias en lista de espera— sin ningin tipo de respuesta. Por eso creemos
que lo que hay que retornar es a la iniciativa oficial inicial de que sea
Zaragoza Vivienda y los técnicos de Zaragoza Vivienda los que asignen, en
base a su lista de espera y las situaciones de urgencia, las familias que
participan en este territorio. Y me habla usted de que va a ser una cuantia
del precio de los alquileres de 584 euros aproximadamente, cerca de los 400
que hemos hablado. Es que, si utilizamos los criterios de asignacidén de
vivienda social, esas viviendas serian aproximadamente de 250 euros, que es
lo que pagan las viviendas sociales del Ayuntamiento. Hay familias
numerosas que necesitan viviendas de 90 metros que podrian acceder a estas
viviendas. Se podria hacer trabajando los perfiles para que la cosa sea lo
més intercultural y lo mas intergeneracional posible. Pero es un problemdn.
Y las viviendas sociales de San Bruno también tienen garaje, como ustedes
bien saben, que lo utilizan casi todos. Eso no es un problema. Simplemente
se asignan las viviendas sin garaje y los garajes se destinan a otras
cuestiones. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene 1la palabra el
Concejal de Vivienda.

Sr. Rodrigo Pérez: Gracias. Mire sefior Dominguez. Lo que quiero dejarle muy
claro es que estas viviendas son para familias wvulnerables y le voy a
explicar porqué. Primero porque estdn gestionadas por entidades sociales de
las que usted recela por mads que diga que no quiere o no quiere dar la
imagen de que recela y el resto estédn gestionadas por Zaragoza Vivienda. La
politica de este Ayuntamiento con la vivienda social es una politica de un
compromiso claro. Yo creo que le he dicho en algunas ocasiones que la bolsa
de vivienda social que gestiona este Ayuntamiento es mucho mayor que la
bolsa de vivienda asequible. En concreto, le decia con datos de octubre del
23 que frente a 1880 wviviendas sociales Zaragoza Vivienda gestiona 538
viviendas de alquiler asequible, <con lo cual si se produce algun
desequilibrio entenderd que es a favor de la vivienda social. Digame usted
sefior Dominguez a qué zaragozanos O zaragozanas excluiria usted en el
proceso de adjudicacién de estas viviendas. Imagine ©por ejemplo un
matrimonio, una pareja o una familia monoparental que tiene cuatro o méas
hijos, que tiene un utilitario que apenas puede pagar, que no puede llegar
a fin de mes y que desea optar a una vivienda con tres habitaciones, dos
bafios etc. con las caracteristicas que le he dicho anteriormente. ;Qué le
diria usted a estos zaragozanos o a estas =zaragozanas? Que los excluye.
cPor qué razdn los excluye?. Usted lo que estd haciendo con su discurso es
mandar a tierra de nadie a una gran cantidad de jdévenes y de personas

zaragozanas que no pueden acceder al mercado de vivienda libre, que tampoco
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entran dentro de los criterios de vivienda social. (Qué hacemos por ejemplo
con otras composiciones familiares que tienen més de seis miembros?. Si
cuando el informe del Justicia, el de vivienda social especial que citaba
usted del afio 21, dice que solamente el 3% de la vivienda social esté
ocupada por cinco personas. Estas viviendas, sefior Dominguez, como le he
dicho, son grandes y van a tener ocupantes de cuatro, cinco, seis o méas
personas porque tienen cinco habitaciones. ;Qué hacemos entonces con esta
poblacidén, con los menores de 40 afios que tienen entre 1 y tres hijos, que
tiene necesidad de acceso a la wvivienda?. Estdn en situacidén de
vulnerabilidad a la que me referia al principio. No podemos avocar a este
segmento de la poblacidén a una situacidn de exclusidn social ni podemos
tampoco fomentar o dejarlas abandonadas a que lleguen a situaciones
posiblemente de pobreza. Ese informe, y ya termino sefior Dominguez, al que
usted se referia dice o propone en su recomendacidn tercera que hay que dar
mayor participacién a las entidades sociales. Es justamente lo que se ha
hecho en estos c¢riterios de adjudicacidén. Zaragoza Vivienda no se
desentiende de 21 viviendas sino que cede su gestidén a aquellas entidades
que conocen el territorio, que conocen a la capa social y que no solo se
van a quedar en la asignacidén de unas viviendas sino que esas viviendas van
a ser la excusa y el complemento de un apoyo social, de un complemento que
es algo mas que la simple vivienda.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Rodrigo. Seguimos.

SEGUNDA: (C-47/23) Presentada por D. Jesus Ignacio Dominguez Sanz (Grupo
Municipal ZeC).

Para que el Consejero informe sobre la ejecucidén de presupuesto destinado
desde Zaragoza Vivienda a rehabilitacién de vivienda.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Sefior Rodrigo, ya siento empalmar preguntas con
otras, pero es que, claro, como no hay contraturno de contrarréplica..
Evidentemente, no se estd hablando de dejar a nadie en la estacada, de lo
que se estd hablando es de priorizar y priorizar a quien més necesidades
tiene y menos alternativas tiene de acceso al mercado. Y las viviendas de
las entidades no dejan de ser viviendas temporales. Esas familias wvolveréan
tarde o temprano a situaciones de temporalidad. Pero bueno, vamos a lo que
es esta interpelaciédn. Esta interpelacién tiene que ver con la
rehabilitacién de wviviendas. Todos sabemos que la rehabilitacién de
vivienda es crucial en la lucha contra el cambio climadtico y que tiene que
ver con la eficiencia energética, con la reduccién de residuos, con la
menor huella de carbono, con la adaptacién al cambio climdtico y con el

fomento de politicas sostenibles. Asi lo ha entendido también 1la Unidn
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Europea, que con los fondos Next Generation ha dado un impulso muy potente
a este tipo de rehabilitacidédn. Los fondos europeos Next Generation son un
instrumento excepcional de recuperacidén temporal, pero entendemos gque no
son una forma de financiacién normal de las instituciones. Es decir, la
finalidad de estos fondos es apoyar la inversidén y las reformas de los
Estados miembros para lograr una recuperacidn sostenible y resiliente dando
prioridad a cuestiones ecoldgicas, etcétera, etcétera. Pero entendemos que
el Gobierno del Partido Popular lo gque estd haciendo es una politica
sustitutiva, es decir, lo que hace es sustituir fondos propios destinados a
esta finalidad con los fondos Next Generation, que son una aportacidn
especial que se hace desde Europa. ¢Y por qué decimos esto? Bueno, primero,
porque no hemos encontrado en ningin caso la convocatoria de ayudas para
rehabilitacidén privada para este afio 2023. No hemos encontrado que exista
una convocatoria especifica. Y porque la partida destinada a esto, titulada
"Zaragoza Vivienda, fomento a la rehabilitacién privada", que es una
partida de 7,9 millones de euros, a fecha de ya —¢;qué fecha es? No lo veo,
pero vamos, de estos dias, 23 de noviembre—, tenia una ejecucidén del 0 % de
esta partida, con lo cual, nos extrafia mucho la contradiccidédn con esta
partida y la baja ejecucidén que tiene. Si que durante los afios 21 y 22 se
impulsdé una linea de ayudas a la rehabilitacién privada, pero ya le decimos
que ahora mismo no se ha encontrado o no existe esta convocatoria.
Nosotros, desde luego, hemos sido totalmente incapaces de encontrarla. Si
que encontramos en la pagina web de Zaragoza Vivienda las ayudas “Incube”
destinadas a los entornos de Balsas de Ebro Viejo, Oza, etcétera, etcétera,
o las ayudas Next Generation, destinadas a Vizconde Escoriaza, Andrea
Casamayor y Aloy Salas, a las que no puede acceder un vecino solo, guiero
decir, tienen que ser las propias comunidades enteras las gque accedan a
estas ayudas, y, ademéds, las que estdn restringidas, como decimos, a estos
dmbitos muy concretos de la ciudad. Con lo cual, pensamos Jque es una
carencia absoluta y un problema de gestién muy fuerte el que, a fecha de
hoy, a 15 dias de acabar el afio, estos 7,9 millones se encuentren sin
ejecutar. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el sefior
Rodrigo.

Sr. Rodrigo Pérez: Muchas gracias. Por terminar con la cuestidén anterior,
sefior Dominguez, ya que ha hecho referencia a ella también en este turno de
intervencidén, querria decirle que el Ayuntamiento de Zaragoza tiene la
obligacién de proteger el patrimonio puUblico. Tenemos 36 viviendas dque
proceden de una permuta de una parcela y no se pueden poner en un alquiler

de 250 euros, méxime, con los gastos que tienen de comunidad, mancomunidad,
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elementos de aerotermia, etcétera. Entiendo o entendemos que el precio de
405 euros por vivienda, gastos aparte, es un precio que, por encima de
otros calificativos, ha de ser calificado de un precio social. Habla usted
también de ocupacidén temporal de las viviendas. No es cierto, sefior
Dominguez. Esas viviendas van a tener un periodo de ocupacidén de entre
siete y diez afios, con lo cual, no podemos hablar tampoco de temporalidad.
Entrando ya en lo que es la interpelacidén que ocupa esta intervencidn, le
voy a ayudar, sefior Dominguez, a encontrar esa convocatoria de ayudas del
afio 2023 que dice usted que ha buscado y rebuscado y no ha conseguido
encontrar. Yo le invito a que <consulte el acta del <consejo de
administracibén de Zaragoza Vivienda de 3 de mayo del afio 21. Vaya usted a
ese acta y verd cémo su intervencidén decae cuando dice gque no se ha
convocado esa convocatoria de ayudas. Es verdad, sefior Dominguez, que en el
afio 2023 no ha habido un traspaso especifico de fondos del Ayuntamiento de
Zaragoza a Zaragoza Vivienda, pero tan cierto como lo anterior es que se
han prorrogado las ayudas de los afios 21 y 22 que no se habian ejecutado.
Esas ayudas se han prorrogado hasta el 30 de septiembre de este afio 23 por
acuerdo del consejo de administracién de 19 de diciembre del afio pasado.
Como sabe, sefior Dominguez, estas ayudas tienen distintas lineas o prevén
distintas lineas para la rehabilitacidén. Unas son para edificios y a las
que usted parece referirse son en concreto a las de vivienda, lo que serian
las lineas 4 y 2. Ya le anticipo, sefilor Dominguez, que en la ejecucidén de
las ayudas del afio 23, Zaragoza Vivienda ha ejecutado la totalidad, vy
cuando digo la totalidad me refiero al 100 %, del presupuesto de las ayudas
de que ha dispuesto. Para su tranquilidad, sefior Dominguez, le voy a dar
datos. En concreto, sumando las lineas.. Por no aburrirle en exceso, VvVoy a
darle la cifra global. Sumando las lineas 2.1, 3, 4.1 y 4.2, que se
refieren a obras puntuales en edificios, ayudas complementarias a rentas
limitadas, obras en viviendas para Jjbévenes, mayores Yy personas con
discapacidad y obras para el programa ALZA, en Zaragoza Vivienda se han
adjudicado 4.165.000 euros. Es verdad que no se ha pagado todavia todo, que
faltan las Ultimas certificaciones, que, si Dios quiere, se llevaran al
consejo del 13 de diciembre. Insisto, sefior Dominguez, Zaragoza Vivienda ha
ejecutado la totalidad del presupuesto de que ha dispuesto y ello ha sido a
través de la tramitacién de un gran numero de expedientes, muy prdéximo a
mil. Esto afecta o afectard a 2044 wviviendas, que son en las que se
engloban los 4.165.000. Ademés de esto, sefior Dominguez, ademéds de esta
apuesta municipal por la rehabilitacién de vivienda con fondos municipales,
que, insisto, han superado los 4 millones de euros en este ejercicio 2023,

ademads de esto, se acaban de convocar, como ya conoce, las ayudas para el
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programa 1, la rehabilitacién de barrios, que se llevaradn a cabo con esos
fondos europeos que, ya recordara, el sefior Soro tratd de boicotear antes
de abandonar la Consejeria. Me estoy refiriendo a los 6,5 millones de euros
de los fondos Next Generation, que, insisto, en una primera fase van a
afectar a unos barrios y en una primera fase se van a ejecutar en breve.
Ademés, de este proyecto estédn otros, como Incube, Neutral Path, etcétera.
En definitiva, sefior Dominguez, tanto la apuesta municipal en vivienda
privada como estos proyectos europeos cofinanciados por la Unidn Europea,
entiendo que el compromiso del Ayuntamiento de Zaragoza con la
rehabilitacidén privada estd més que justificado.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Muchas gracias. Pues, sefior Rodrigo, sigue sin quedarme
nada claro. Es decir, si usted me dice que no ha habido convocatoria
especifica para 2023, que lo que se ha hecho ha sido prorrogar la de 2021-
22, si en la convocatoria de 2021-22, entre los dos afios, habia una cuantia
de, creo, 8 millones de euros y este afio hay otros 7,9 millones y nada méas
se han gastado cuatro, ¢estos 4 millones que se han gastado ha sido con
cargo al presupuesto del 22, con cargo al presupuesto del 21, son 1los
presupuestos del 23..27 No me queda en absoluto claro. Y, en cualquier caso,
hay 8 millones presupuestados y usted me estd hablando de cuatro, con 1lo
cual, seguiria habiendo 4 millones sin ejecutar. No me quedan claros estos
datos, me los tiene que aclarar, porque, sinceramente, no me gquedan nada
claros. El problema con todo esto es lo que decimos. Estamos muy de acuerdo
con las apuestas europeas en rehabilitacidén de wvivienda, pero es gue
ustedes en campafia estuvieron vendiendo una inversién de 12 millones de
euros anuales hasta llegar a los 100 millones en 2030, que, visto lo visto,
si ni siquiera con los fondos europeos van a alcanzar este afio, va a ser
dificil que alcancen estas cuantias de inversidén en vivienda, que ya nos
pareceria bien que lo hicieran. Es cierto que.. Mire, le voy a decir que no
nos duelen prendas en reconocer que si, que es cierto que ha habido un
apoyo o un impulso a la rehabilitacidén durante estos ultimos afios, pero,
desde luego, en 2023 la sensacidén es toda la contraria. Y el problema
fundamental de esto es que denota, como en otras &areas, problemas graves de
gestidén, de gestidédn de presupuesto. Es decir, habldbamos la pasada
Comisidén, creo recordar, de la ejecucidn general del &rea, del gasto que
habia habido en las partidas de Gerencia, con unos porcentajes gue no
llegaban al 30 %, etcétera, etcétera. Esto es mds de lo mismo. Es decir,
primero sigue sin quedarme en absoluto claro a qué presupuesto se refiere,
de dénde viene esa partida cuando estd a cero de ejecucidn y no sabemos si

en las cuentas propias del balance de Zaragoza Vivienda esto aparece y con
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cargo a qué dinero es, si es del 2022, si es del 2023.. No lo tengo en
absoluto claro. Y, en cualquier caso, sigue siendo un dinero muy inferior a
los 12 millones que ustedes se comprometieron. Si han gastado 4 millones y
el presupuesto es de ocho casi, pues siguen quedando 4 millones sin gastar
gque no creemos que se ejecuten de aqui a fin de afio. Nada méas.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el sefior
Rodrigo.

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Vuelvo a insistirle, sefior Dominguez, en que si ha
habido convocatoria especifica. Le he invitado a consultar el acta del
consejo de administracidén, al que, por cierto, su Grupo Municipal suele
acudir, de 3 de mayo del afio 21. Si que ha habido convocatoria especifica
para rehabilitacién privada en el ejercicio 2023, ha habido. Bien, le he
dicho también que, ademds de ese compromiso municipal, que ha superado los
4 millones de euros, hay una partida reflejada en el presupuesto de 7,9
millones de euros que se refiere a los fondos europeos y le he dicho que
corresponde al programa uno de rehabilitacidén de barrios de los fondos Next
Generation. Eso 1lo estoy diciendo. Con 1lo cual, tenemos dque, en el
ejercicio 2023, por un lado, se han ejecutado al 100 %, ya le he dicho, los
4 millones y pico de euros y, ademéds, se ha captado y se ha recibido ya esa
orden de subvencién de los 6,5 millones de euros para la rehabilitacién de
barrios. No confunda usted las partidas, sefior Dominguez, son partidas
distintas, son partidas distintas. Y, realmente, no sé qué tiene usted
contra los fondos europeos. ¢(Qué de malo hay en recibir fondos europeos en
la ciudad de Zaragoza para ejecutar partidas de rehabilitacidén privada?
¢cPor qué no podemos hacerlo con fondos europeos? Si utilizamos esos fondos,
se supone que se liberard dinero para atender otras necesidades de 1los
zaragozanos. No es una critica politica que resulte lbégica la recepcidn de
fondos europeos, maxime cuando se estdn gestionando con la diligencia con
la que se gestionan en el Ayuntamiento de Zaragoza. Siembra usted la duda
de que no se ejecutan, de que no se gestionan, de que no se habla también
de porcentajes de ejecucidn de presupuesto, gue no son porcentajes reales,
porque ya sabe usted que no son porcentajes reales. (Qué problema tiene
usted, sefior Dominguez, con la recepcidén de fondos europeos? Le pregunto, y
ya termino: ¢prefiere usted, sefior Dominguez, que el dinero salga de 1los
bolsillos de los zaragozanos o prefiere gque venga de Europa?

Sr. Presidente: Muchas gracias. Seguimos.

TERCERA (C-50/23) Presentada por D. Horacio Royo Rospir (Grupo Municipal
Socialista) .

Para que el Consejero dé cuenta de los planes de ejecucidn de los proyectos

del Plan Especial Zamoray - Pignatelli.
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Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Bueno, voy a ver si consigo en esta interpelacidédn que
luego no se dedique usted tres minutos a insultarme. Y, sobre todo, lo que
no le voy a aceptar es, para un dia gque vengo con traje y corbata, gque me
hable usted de niquis, que, aparte, es una cosa como muy antigua esto del
niqui, ¢no? Pero bueno, yendo a la cuestidén, este es un asunto, el que
vamos a debatir hoy, fundamentalmente sobre el aire, porque para poder
hablar de cémo vamos a plantear la ejecucidédn de los proyectos vinculados al
Plan Especial de Zamoray-Pignatelli habria sido muy interesante que
ustedes, a fecha 11 de diciembre, hubiesen tenido a bien tener un proyecto
de presupuestos. Pero, claro, aqui estamos esperando y dando la sensacidn
de que la espera va a ser todavia larga, aunque seguramente mis compafieros
de Vox sepan algo més de esa cuestiédn que yo. La cuestidén es sencilla,
sefior Serrano, el Plan Especial de Zamoray-Pignatelli es un plan que tuvo
una tramitacién, vamos a decir, tortuosa en la cual nos costd a los Grupos
y a los vecinos atraerle a wuna posicién mas razonable que la que
inicialmente usted plantedé. Y es un plan que, mads alld de que tenga por
parte de este Grupo siempre la critica de haber sido un plan poco ambicioso
en la transformacidén que planteaba, si que tiene un recorrido a futuro
importante. En estos momentos, lo Unico que conocemos es que se ha llevado
a cabo el proyecto de obra de Agustina de Aragdédn con el eterno problema del
no soterramiento del cableado exterior. Tenemos un plan de iluminacidén que
usted se sacd de la manga con un boato probablemente no acorde con la
importancia o con la capacidad de transformacién del proyecto y que ustedes
licitaron hace muy poco en unos tiempos que a veces realmente yo pienso que
no son de este mundo. Porgque ustedes presentan proyectos que luego no se
licitan, que luego se licitan muchisimos meses mas tarde.. En definitiva,
tenemos un planteamiento bastante lento en ese camino. Y, efectivamente,
quizd lo més destacable, sefior Serrano, haya sido la actuacidén que por
parte del 4&rea de Urbanismo se ha venido produciendo tanto para la
adquisicién de algunos solares que estaban fundamentalmente en manos de
Sareb, de entidades bancarias, etcétera, y los procedimientos
expropiatorios de viviendas que se encontraban, o bien en mal estado, o con
situaciones de ocupacién. Esta es quizd la parte en la que puedo
reconocerle mads mérito en el esfuerzo que se ha venido realizando hasta
ahora. Pero es verdad que no vale, que no es suficiente. Es decir, adquirir
locales, adquirir solares o pisos estd muy bien, tratar de esa manera de
neutralizar los efectos nocivos del fendémeno de la ocupacidén en la zona
estd muy bien, pero, a partir de ahi, esos solares, esos pisos, esos

edificios tienen gque tener un recorrido y un proyecto, porque, de 1lo
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contrario, lo que nos sucederd es que habremos generado una vez mas grandes
expectativas que se iran viendo frustradas. Porque, si no intervenimos en
unos solares que eran focos de degradacidén, importa poco que esos solares
fuesen de titularidad privada o publica. Lo que tiene que hacer el
Ayuntamiento es, evidentemente, plantear ya un cronograma claro para la
intervenciédn en esos solares. No en vano, estamos viéndolo estos Ultimos
dias y ya sé que usted esto lo vive de una manera como si el mundo fuese
injusto en lugar de atender a lo que sucede, estamos viendo cierto malestar
ya en las entidades vecinales, en las dos asociaciones, precisamente por la
falta de claridad que existe sobre los plazos. Le decia al principio que
seria bueno que pudiésemos tener este debate sobre la base de un proyecto
de presupuestos, pero vamos, también en esto sus tiempos y sus ritmos no
son de este mundo. Porque la ejecucidén de esos proyectos de vivienda
pliblica, de equipamientos puUblicos que estan dibujados perfectamente sobre
el papel del Plan Especial va a requerir presupuesto, va a requerir impulso
por parte de Zaragoza Vivienda, sefior Rodrigo. Y lo que tenemos claro es
que, hasta el momento, poco avance ha habido sobre esos locales, poco
avance hemos tenido y, desde luego, no sabemos cudl va a ser la previsidn
presupuestaria para que en el ejercicio 2024 podamos empezar a ver Jue,
efectivamente, hay un proyecto, hay un cronograma, hay un compromiso por
parte del Gobierno de ejecutar esos ©proyectos de vivienda o de
equipamientos que estan reflejados en el plan. Por tanto, sefior Serrano, sé
que no puedo pedirle, porque no me lo va a hacer, avanzarme por dbénde va a
ir el presupuesto. Yo sé que esto lo tienen ustedes ahi como una especie de
arcano misterioso que nadie podemos saber nada de eso. o es que la sefiora
Solans no le deja poner el dinero que usted necesita, porque luego
hablaremos de otras necesidades presupuestarias importantes. Pero si que
seria bueno saber de verdad, aproximadamente, si vya dentro del afio que
viene vamos a ver esos proyectos en marcha.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Yo creo que no se le puede
decir a este Gobierno que no haya tenido preocupacidédn por Pignatelli,
porque es el Unico Gobierno que ha hecho algo en Pignatelli. Es cierto que,
desde el afio 2019 hasta aqui, en distintas actuaciones y sin contar la
inversién de la residencia de Pontoneros, que es una inversidén privada en
la utilizacidén de un espacio municipal, sin contar esa inversidn
millonaria, el Ayuntamiento ha invertido, como usted sabe, esfuerzos,
trabajo y partidas presupuestarias importantes para revertir la terrible
situacidén que nos encontramos en Pignatelli en el afio 2019. Y queda mucho
trabajo por hacer, pero yo lo primero que quiero decirles a todos 1los

vecinos de Pignatelli, ellos lo saben bien, es que no hemos dejado de
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trabajar ni un solo dia en el barrio de Pignatelli. Usted me pide detalle
de actuaciones concretas, pero usted y yo seguro que estamos de acuerdo en
que todo el proceso expropiatorio, todos los procesos que han tenido que
ver con la adquisicidédn de suelo en Pignatelli son procesos largos. De
hecho, wusted recordard, como yo, dque en el propio Plan Especial se
contemplaba qué propiedades se iban a adquirir o se iban a poder adquirir a
corto, qué propiedades se iban a poder adquirir a medio y qué propiedades
se iban a poder adquirir a muy largo plazo. Y lo que le tengo que decir es
que se estd cumpliendo. Yo le voy a dar ahora detalle de cdémo estd la
tramitacién de estos suelos, pero lo que le puedo decir es que a esa
previsidén, que era una previsidén que contenia el propio Plan Especial, se
estd cumpliendo, que lo que pensdbamos adquirir en apenas un par de afios o
tres afios estd adquirido, que lo gque pensadbamos que iba a llevar un periodo
de tiempo mas largo estd en proceso y que estdn para después aquellas que
son mas largas, de tramitacidén mas larga, porque no hay avenencia en los
procesos expropiatorios, porque la ley no permite en determinados supuestos
la ocupacidén anticipada, etcétera. Actualmente, mediante acuerdo de
adquisicidén en avenencia formalizados en escritura publica se han adquirido
diez solares, que son plaza José Maria Forqué, 10, calle Escopeteria, 1 y
3, Pignatelli, 78 y 88, Cerezo 6, Zamoray, 8, 10, 17 y Agustina de Aragdn,
7, y dos edificios, en la calle Cerezo, n.° 4 y el 17, duplicado de la
calle Zamoray. Respecto a estos inmuebles, se han iniciado en el mes de
noviembre y diciembre los expedientes administrativos de cesidén a Zaragoza
Vivienda con 1la finalidad de que inicie 1la elaboracién de proyectos
edificatorios. Ya sabe gque ya anunciamos que estd en estos momentos en fase
de redaccién un proyecto de vivienda en Pignatelli, 88 vy, dentro del
catdlogo de solares y edificios que le acabo de decir, se trabajard en el
préximo ejercicio también en algun otro proyecto que tiene que ver con la
construccidén de vivienda en régimen de alquiler y para jdévenes. El resto de
los inmuebles afectados por el PERI que forman parte del proyecto
expropiatorio mediante tasacidén conjunta, tras la aprobacidén inicial, la
informacién publica vy la resolucidédn de 1las alegaciones, se aprobd
definitivamente la expropiacidén de diez inmuebles en el acuerdo de febrero
de 2023, que es a los que le he hecho antes referencia, y, posteriormente,
en el gobierno de 13 de julio de 2023, se aprobd la puesta a disposicidn de
los justiprecios en los que los ©propietarios no habian mostrado
disconformidad. Esto ha permitido proceder a las actas de ocupacidén y pago
de dos departamentos en Agustina de Aragdn, 26, uno en Pignatelli, 43, tres
en Pignatelli, 76 y siete en Miguel de Ara, 36. Respecto a aquellos

propietarios que si que han mostrado disconformidad y, por lo tanto, hay
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que proceder a resolver las alegaciones y aprobar la puesta a disposicidn
de los justiprecios, estan en esta situacidédn las siguientes fincas, fincas,
por cierto, en las que ya hubo un acuerdo del Gobierno de Zaragoza, cCreo
recordar que de principios noviembre del 23, en el que, para poder estar en
disposicién de la ocupacidén de las fincas, se formalizaban las actas de
ocupacién y el pago de la consignacidén establecida en la hoja de aprecio
municipal: Agustina de Aragdbdn, 26, tres departamentos, Agustina de Aragdn,
6, el edificio completo, un departamento en Agustina de Aragdn, 26, el
edificio de Pignatelli, 67 y el solar de la calle Agustina de Aragdbdn. Y
también quiero avanzarle que al préximo gobierno de Zaragoza se va a
presentar la propuesta de las fincas 3 y 4 de Agustina de Aragdn, 20 y 22-
24 y quedaran pendientes de aprobacidédn uUnicamente de los pagos de algunas
de estas fincas. Lo que quiero decirle es que se ha seguido trabajando,
como usted puede ver, que muchos de estos suelos ya van a formar parte de
los prdéximos proyectos de vivienda de Zaragoza Vivienda para los proyectos
puntuales de regeneracidédn del barrio y que esas son las politicas en las
que vamos a seguir insistiendo. Pico y pala en Pignatelli, pico y pala,
porque hay mucho trabajo por hacer y cada dia hay que hacer cosas y este
Gobierno cada dia estd haciendo cosas y trabajando por mejorar el futuro
del barrio de Pignatelli.

Sr. Royo Rospir: Bien. Ya suponia yo que no me iba a avanzar en lo que yo
le pregunto y que lo que me 1ba a contar es todo el trabajo de
expropiacidén. No sé si tiene usted alguna necesidad de que yo le felicite.
Si es eso, tranquilicese, que no tengo ningun problema en reconocer que el
impulso que se dio a esas expropiaciones.. Usted sabe que ha tenido el apoyo
del Partido Socialista en eso en todo momento. Yo no le voy a pedir que los
plazos sean imposibles. Somos conscientes de que los procedimientos
expropiatorios siempre tienen una complejidad en el momento en gque los
propietarios afectados se oponen a ese procedimiento. Por tanto, ningun
reproche en ese sentido. Pero yo lo que le estoy diciendo es otra cosa.
Usted mismo me lo acaba de decir, tenemos adquiridos diez solares, diez
solares y dos Dbloques de vivienda. Esos diez solares, mientras no se
intervenga, no habremos solucionado nada. Es verdad que la adquisicidén, en
unos casos por acuerdo, en otros a través de la expropiacibdn, era un paso
necesario para la intervencidén, pero esa intervencidn va a exigir un
esfuerzo presupuestario importante, porque vamos a tener que abordar
proyectos de construccidédn de vivienda y también proyectos de equipamientos
como los que estdn recogidos en el Plan Especial. Y en lo que si que vamos
tarde y en lo que si que vamos objetivamente con unos ritmos que yo creo

que no se compadecen con las necesidades que tiene la ciudad es con unos
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presupuestos que no llegan, unos presupuestos que no vemos que sean ustedes
capaces de avanzar. La ciudad se pregunta en qué estdn ustedes, a qué
esperan para traer un proyecto de presupuestos que, ademds, se pueda
ejecutar a lo largo del afio. Porque yo le he oido a usted muchas veces
quejarse cuando le hemos reprochado de la ejecucidén o la baja ejecucidn de
su area y decir: "Hombre, claro, es que el presupuesto lo tuvimos en vigor
en marzo, en abril", como si eso fuese un imponderable. Es decir, eso seria
problema de la sefiora Navarro en la anterior legislatura, ahora de la
sefiora Solans. Y yo lo que quiero saber es qué compromisos presupuestarios
va a haber, qué dinero va a haber para Zamoray-Pignatelli, porque yo creo
que estamos, vy ahora, insisto, en la siguiente interpelacidén, también
hablaremos de esto, en un momento en el que precisamente vamos a necesitar
disponer de mucho dinero para inversidén con plazos perentorios y wvamos a
tener en algun momento dificultades si ustedes no entienden de una vez por
todas que lo primero que tienen, que hacer es que la gran obligacidén que
tienen es dotar a la ciudad de un presupuesto en tiempo y forma, porque, si
no, va a ser muy dificil ejecutarlo y es algo gque usted mismo ha
reconocido. Con lo cual, segundo intento con poca fe: :(mads o menos qué
dinero vamos a disponer en el préximo presupuesto para poder empezar a
edificar esos solares y poder culminar el trabajo que ya se ha iniciado y
que, vuelvo a decirle, le reconozco?

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Como reflejo de lo que es la
voluntad politica de un Gobierno, porgue no es otra cosa el presupuesto, yo
lo que le puedo decir es que el presupuesto del afio 2024 va a tener las
partidas econdémicas dotadas suficientemente como para poder seguir
trabajando en seguir regenerando y revitalizando el barrio de Pignatelli.
Asi ha sido en estos cuatro afios y asi va a seguir siendo. Y, ademés, estoy
convencido de que para eso voy a tener el apoyo de todos los Grupos
Municipales. Yo estoy absolutamente convencido de que para lo que tenga que
ver en el presupuesto con las politicas de regeneracidén y de rehabilitacidn
del barrio de Pignatelli podré contar con el apoyo de todos los Grupos
Municipales. Lo que ocurre es Jque apoyo, apoyo, lo que se dice apoyo, el
Gobierno recibe de quien vota a favor del presupuesto. Digo esto porque
suele ser muy comUn que, bajo excusa de que otras partidas del presupuesto
no convencen, se vota en contra de la totalidad del presupuesto vy
normalmente, ademds, sin enmiendas que indiquen que eso no va a ser asi. Y,
por lo tanto, sefior Royo, que yo ya llevo aqui cuatro afios y medio, usted
me tendrd que permitir que me dirija a guienes hasta ahora han venido
apoyando el presupuesto, que ha sido el Grupo Municipal de Vox, con quien

he de decir que siempre ha habido una exquisita sensibilidad a la hora de
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tratar estas cuestiones en el presupuesto. Porque el Grupo Municipal de Vox
es verdad que ha tenido sensibilidad para dotar presupuestariamente las
politicas de este Gobierno de partidas presupuestarias que nos permitan la
regeneracién de barrios y, muy singularmente, en Pignatelli. Pero, aun con
eso, aunque la inteligencia, la prudencia y sobre todo los usos y
costumbres de esta casa en los Ultimos cuatro afios y medio hacen que ponga
la mirada en el Grupo Municipal de Vox, y estoy seguro de que va a seguir
tanto el Gobierno como el Grupo Municipal de Vox con la misma sensibilidad,
si que apelo también a la capacidad que ustedes van a tener en la
tramitaciédn presupuestaria para poder enriquecer el presupuesto con
aquellas aportaciones que consideren.

CUARTA (C-51/23) Presentada por D. Horacio Royo Rospir (Grupo Municipal
Socialista) .

Para que el Consejero dé cuenta del impacto que el PERTE concedido para el
ciclo integral del agua tendréd sobre las cuentas de ECOCIUDAD.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Sefior Serrano, si ustedes algun dia hacen caso a las
ofertas que reiterada y contumazmente este Grupo durante muchos afios ha
hecho para negociar el presupuesto, seguramente encontraria usted gran
disposicién por parte de este Grupo. Lo que pasa es que, claro, si no nos
llaman, es dificil que les podamos apoyar un presupuesto. Dicho lo cual,
sefiora Solans, haga caso al sefior Serrano. Tiene el apoyo del Grupo
Socialista para que le haga caso y ponga todo el dinero necesario para
Zamoray-Pignatelli. A usted me encomiendo. Le decia que seguiamos hablando
en buena parte de cuestiones presupuestarias, porque es lo que toca, aunque
ustedes se resistan a desvelar ese proyecto de presupuesto. E1 15 de
noviembre el Ministerio de Transicidén Ecoldgica resolvid provisionalmente
las ayudas preconcedidas al PERTE para el ciclo integral del agua,
concediéndonos al Ayuntamiento de Zaragoza y a Ecociudad 7,4 millones de
euros para un proyecto de digitalizacidén y gestidn inteligente del ciclo.
Este es un asunto capital. Yo creo que la gestidén del ciclo del agua es un
asunto critico para cualquier ciudad y mé&s como esta, donde cada vez de
manera més clara estamos azotados por situaciones de sequia, por
situaciones de falta de recursos hidricos o de falta de precipitaciones vy,
ademds, en un contexto mediocambiental fundamentalmente importante respecto
de la depuracidén y el saneamiento. Bueno, es més, yo creo que este PERTE,
de todos los proyectos.. Mire, le voy a decir una cosa: de todos los
proyectos que yo conozco que ustedes han presentado, este es el Unico que
me parece que de verdad tiene capacidad de transformacidén, el Unico que de

verdad responde a eso, al sentido de los fondos. Lo decia el sefior Rodrigo.
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Decia: ":Estédn ustedes en contra de que vengan fondos europeos?". No, 1lo
que estamos en contra es de que ustedes sustituyan la inversidén ordinaria
por fondos europeos. Utilicen los fondos europeos para transformar no para
ahorrarse la inversidén ordinaria que deberian estar haciendo, que es lo que
estdn ustedes haciendo en materia de rehabilitacidén con los efectos que
usted y yo ya hemos discutido en alguna ocasibén. Pero, efectivamente, este
PERTE si que es verdaderamente un PERTE que va en la buena direccidén. Pero
la cuestidén que nos encontramos es que se trata de un proyecto que estéa
valorado en 13 millones de euros, se trata de un proyecto que ha recibido
una ayuda de 7,4 millones. Una parte va a ir, aproximadamente 50-50, a la
parte del ciclo del agua que tiene que ver con el abastecimiento y otra va
a la de saneamiento y depuracidén. Porque es verdad que en esta ciudad, y yo
creo que este es un debate que no para hoy, pero deberiamos tener algun
dia, no tenemos una gestidén unificada de todo el ciclo integral del agua,
lo cual nos genera también en este punto algunas complejidades mayores de
coordinacidén, porque, como todo el mundo sabe, el abastecimiento depende
del &rea de Infraestructuras y el saneamiento depende de una sociedad
municipal que es Ecociudad. Una sociedad municipal que estd en una
situacidén compleja y hemos hablado muchas veces de esta situacidédn, en una
situacidn econdmica de pérdidas, con un endeudamiento producido
fundamentalmente porque el Gobierno decididé que Ecociudad se hiciese cargo
de aquello que no le correspondia, que era reformar las calles,
fundamentalmente para esconder el endeudamiento y para esconder esos 11,3
millones. Estamos sospechando que a Ecociudad se 1le wvan a exigir
compromisos de inversidn para proyectos que en realidad tienen poco o nada
que ver con sus funciones. Y, ademds, en el marco de este PERTE, para
culminar, va a tener que asumir una parte de la cofinanciacién de esos 5,5
millones aproximadamente que faltarian para completar el proceso. Y, a dia
de hoy, 1la sociedad de Ecociudad, sefior Serrano, desde gque usted es
Vicepresidente ha celebrado un consejo de administracién en estos seis
meses, uno, en julio. Desde entonces, nunca mé&s. No hemos vuelto a saber ni
cémo estadn las cuentas de Ecociudad, ni cuédles son los proyectos de
inversién, ni por dbénde va a ir el presupuesto de la sociedad, ni si va a
haber méds endeudamiento.. Silenzio stampa, como decian en el Calcio,
¢cverdad?, silenzio stampa. Y la situacidén es preocupante, sefior Serrano,
porque este proyecto es muy importante para Zaragoza. Es un proyecto
fundamental y vamos a ver cdmo se cofinancia. Y para eso necesitamos saber
qué previsiones presupuestarias tienen ustedes. Porque yo ya le adelanto
que lo que vyo voy a defender es que esa cofinanciacién salga de

aportaciones econdmicas directamente del Ayuntamiento a Ecociudad. Porque,
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Ecociudad nos estd financiando en buena parte por un canon de uso de las
instalaciones y nosotros lo Unico que estamos haciendo es cargar a
Ecociudad con inversiones que no le corresponden. Y el problema que tenemos
con Ecociudad, y se lo vengo diciendo, es que tiene que asumir
importantisimas inversiones, que, por cierto, luego hablaré de otra cosa en
mi segundo turno, y la estamos ahogando. Entonces, sefior Serrano, la
interpelacién busca sencillamente que usted nos explique cbdmo se va a
gestionar esa cofinanciacién del PERTE del agua.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. En relacidén a su interpelacidn
y cifiéndome a la misma con respecto al impacto del PERTE, quiero decirle
que, como usted sabe, el objeto fundamental de ese PERTE es acometer una
serie de 1inversiones en las estaciones depuradoras de la red de
saneamiento, que se integra dentro de ese Proyecto Digitaliza. Dicho
importe, el importe de esas inversiones, el importe que hay que invertir
para poder acometerlas, es de mads de 1,6 millones de euros. Las actuaciones
tienen por objeto el control a tiempo real de los caudales de entrada vy
salida tanto de la EDAR de La Cartuja como de La Almozara, la medicién de
los consumos eléctricos y el rendimiento de los sistemas de cogeneraciédn,
el control a tiempo real de los caudales aliviados en bypass en La Almozara
y en La Cartuja y valorizar, chequear la calidad del agua aliviada, el
control a tiempo real de las cargas contaminantes vertidas a la red en cada
cuenca de la red de saneamiento con atencidén especial a los vertidos
industriales, la implementacién del sistema de control de alivios vy
medicién de pardmetros con numero de alivios/afio, duracidn, caudal vertido
y medicién de pardmetros de calidad del agua aliviada, tales como el pH, la
turbidez, la conductividad y, por ultimo, la modelizacidén digital de la red
de saneamiento. Estas son, con cargo al PERTE, las actuaciones concretas
con respecto, como digo, al PERTE de digitalizacién. No puedo en su
intervencidén compartir ni el mensaje catastrofista que se hace con respecto
a las cuentas de la sociedad —el estado de cuentas de la sociedad no 1los
detalle— ni el reproche que se hace con respecto a para qué se ha utilizado
Ecociudad en estos afios. Porque, sefior Royo, usted lo sabe igual que vyo:
Ecociudad es una sociedad mercantil y Ecociudad tiene un objeto social.
Ecociudad, por lo tanto, puede hacer todo aquello que su objeto social dice
que puede hacer. Porque, ademds, en una sociedad publica el objeto social
es la expresidédn de 1lo que democrdticamente, en el seno de la propia
sociedad y en este saldén de plenos constituido en Junta General, se quiere
que sea. Ecociudad ha hecho aquello que puede hacer, aquello que debe
hacer.. Porque yo, sefior Royo, le diria que me diga usted qué calle de las

que se han arreglado con Ecociudad usted no hubiera arreglado. Digame usted
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qué calle de las que ha hecho Ecociudad, digales a los vecinos, dejaria
como estaba. Y, por lo tanto, yo no puedo, como digo, compartir su opiniédn,
porque es una opinidén, ni con respecto a que Ecociudad haya hecho mé&s cosas
que aquellas para las que democraticamente —repito, su objeto social es la
expresién democratica de lo que se quiere gue sea Ecociudad— ha podido
hacer y, por lo tanto, tampoco esa visidén catastrofista sobre las cuentas
que, por otra parte, viniendo de ustedes, que suelen ser defensores del
endeudamiento porque si, suena poco sincero. Esto no es una cuestidédn de
endeudarse porque si, es que Ecociudad ha invertido, es que Ecociudad ha
arreglado calles, es que Ecociudad ha cumplido con el caracter ordinario de
su objeto social y con el caradcter también de su objeto social que a usted
le puede parecer menos ordinario, pero que, por estar en el objeto social,
también es. Yo vya le digo, para que vea dgque no me escondo, que la
intencién, porque ha sido eficaz a la hora de ejecutar y porque ha mejorado
las calles o muchas calles o algunas calles de Zaragoza, es seguir
trabajando con Ecociudad, porque ha demostrado capacidad suficiente para
atender sus obligaciones ordinarias principales y sus obligaciones menos
ordinarias o, si usted me permite, menos frecuentes, como pueda ser en un
momento dado intervenir en una calle, en la que, por otra parte, sefior
Royo, no hace falta que a usted se lo diga, pero es que las calles no se
arreglan como se arreglaban antes, las calles ahora se arreglan, se sanean,
con un caracter integral. Eso, evidentemente, incluye el trabajo de
Ecociudad.

Sr. Royo Rospir: No sé, sefior Serrano, si dedicar algun minuto a explicarle
qué es la izquierda, porque me da la sensacidn de que a veces ustedes se
mueven en esto tan prejuicioso de que a la izquierda nos gusta endeudarnos.
No, aqui los que han endeudado a la sociedad han sido ustedes en 11,3
millones. Y lo hacen, no porque tenga que intervenir Ecociudad. No sigan

con ese cuento. Lo hacen porque la deuda, esos 11,3 millones, no computa en

la deuda municipal vy, entonces, pueden seguir diciendo el eslogan
machacante de decir "invertimos méas, bajamos los impuestos". Mentira. "Y,
ademds, bajamos la deuda". Mentira, porque lo que hacen es esconderla

debajo de la alfombra utilizando una sociedad que han encontrado, cuando
tanto se quejan de la herencia recibida, libre de cualquier endeudamiento y
sin afectar al perimetro de consolidacidédn de deuda del Ayuntamiento de
Zaragoza. Esa es la realidad. Y dice usted que es la expresidén democratica.
Hombre, claro, claro, solo faltaba que usted fuese al consejo de
administracidén y no escuchase a los Grupos Municipales y no aceptase esas
decisiones. Pero oiga, tan legitimo es ampararse en esa mayoria democréatica

como que la oposicidédn critiquemos aquello que debemos criticar. Y creo que
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el tiempo nos ha dado la razdén. No hay mads que ver cédmo estadn las cuentas
de Ecociudad, que, insisto, era una sociedad que tenia beneficios y ahora
tiene pérdidas. Esto con ustedes. Y era una sociedad gque no tenia deuda y
ahora tiene deuda, también con ustedes. Con lo cual, esto son hechos
objetivos, ¢verdad? Pero me dice usted qué calles no hubiera hecho. Hombre,
ya se lo he dicho yo. Si es que estas discusiones.. Lo que pasa es Jue me
escuchaba poco. Con la sefiora Cavero las he tenido gordas. Yo no hubiese
hecho.. Cuando era Presidente de Las Fuentes, yo dije que no habia que hacer
la calle Belchite, que habia que hacer la calle Rodrigo Rebolledo. Y, de 1la
misma manera, ahora, que soy Presidente del Arrabal, yo hubiese hecho la
plaza San Gregorio, no hubiese hecho Sixto Celorrio. El1 problema es que
ustedes decidieron hacer esas calles porque, al encargarselo a Ecociudad,
el condicionante fundamental no era la necesidad de la intervencidén, sino
la necesidad de la intervencidén sobre el saneamiento. Y ese es otro de los
problemas de esa decisidén politica que ustedes tomaron. Y, a partir de
aqui, sefior Serrano, tenemos este proyecto. Usted lo ha explicado. Yo ya 1lo
conocia, pero vamos, le he dicho que me parece un proyecto Dbien
interesante, un proyecto de futuro. Pero vamos a ver hasta dénde estiramos
la manta de Ecociudad. Porque le vuelvo a repetir: usted acaba de hablar de
1,6 millones de inversidén. Eso entiendo que hay gque sumarlo a las
inversiones ordinarias que tienen que hacer: tanques de tormenta,
renovacién de colectores, la obra de Pefiaflor.. Por cierto, esto de 1la
participacién en el saneamiento del Gobierno de Aragbdn ya parece que lo han
dejado fuera de la Bilateral. Esto que pedia el sefior Azcdn de la mitad de
la recaudacién del IMAR para Zaragoza ya hemos visto.. Primer momentito
hemeroteca para el sefior Azcdn. Ya lo han dejado fuera de la Bilateral. Ya
no estédn ustedes de acuerdo. Ya no tenemos negociacidén. Ya no nos viene el
IMAR. ¢Qué dijo este portavoz muchas veces? Bueno, me alegro de que, con el
tiempo, aparte de méds canas, uno vaya recopilando ya algunos "ya lo dije
yo" que, de alguna manera, confortan. Pero, seflor Serrano, le vuelvo a
repetir: chasta dénde vamos a estirar la manta de Ecociudad?

Sr. Presidente: No, sefior Royo, lo de la deuda no se lo tome usted a mal,
pero yo lo de la deuda se lo digo porque, cuando ustedes 1llegaron al
Gobierno de la nacidbén, la deuda per cépita era de 24.610 euros por
habitante y la tienen ustedes ahora en 32.646 euros por habitante. Lo digo
porque estd en 1.567.745 millones de euros y es el 109,77 % del PIB, cuando
se la encontraron ustedes por debajo del 100. Y lo digo porque Espafia es
hoy el pais més endeudado de la OCDE y uno de los paises mas endeudados del
mundo. Por eso le digo lo de su frecuencia a la deuda. Por cierto, sefior

Royo, otra cuestidén que a mi me resulta francamente llamativa y que,



_41_

ademas.. En los Ayuntamientos donde ustedes gobiernan los fondos europeos
sustituyen a la inversidén, en los Ayuntamientos donde ustedes gobiernan,
como en los que gobierna el Partido Popular o cualquier otra formacidn
politica, porque ese es el espiritu de los fondos europeos. (O es que usted
olvida de dénde nacieron los fondos Next Generation? (0O es que usted olvida
que las cifras de deuda publica a las que he hecho referencia ahora, fruto
de la pésima gestidn del Gobierno del sefior Sanchez, lo son pese a que ha
sido el unico Presidente del Gobierno de la historia de Espafia que, en
plena crisis econdémica derivada de una pandemia, ha tenido la ayuda
milmillonaria por parte de la Unidén Europea? Con una dificultad que también
tenemos todos los Ayuntamientos, independientemente del color politico, que
va a ser ejecutar gracias a la pésima gestidén de los fondos, de la que, por
cierto, la semana pasada, en el seno de la Comisidén Europea, se dio cuenta
ante Europa, la pésima gestidén que Espafia ha hecho de los fondos europeos,
de los que més del 60 % se ha destinado a la administracién publica, en
torno a un 40 se ha destinado a la iniciativa privada y que ahora hay
serios problemas por parte de las administraciones para poder ejecutar. Asi
que, mas alld de cudles son sus apreciaciones y sus gustos, que me parece
muy bien qué calles hubiese hecho usted. Yo no sé muy bien que calles
hubiera hecho usted. Yo lo que si que sé es que, en los cuatro afios
anteriores, no hicieron ninguna. El Gobierno de Zaragoza en Comun no hizo
ninguna. Bueno, si, echdé asfalto en la calle Don Jaime sin levantar el
saneamiento para decir que habia hecho una cota cero. Pero Zaragoza en
Comln yo creo que gobernd apoyada, buena parte del mandato al menos, por el
Partido Socialista. Asi que yo no sé qué calles haria usted, pero lo que si
que hicieron es que, desde el afio 2008 hasta el afio 2019, en Zaragoza no se
hizo ninguna.

PREGUNTAS:

PRIMERA: (C-43/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Armando
Martinez Pérez (Grupo Municipal VOX).

:Qué acciones concretas tienen planificadas para ejecutar la partida 2023-
GUR-1513-22699-Regeneracidn barrios y poligonos industriales urbanos?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Buenos dias. Mire, sefior Serrano, yo hoy venia con
mucha ilusién al plantear esta pregunta. Incluso pensaba darla por
reproducida, porque digo: "Bueno, el sefior Serrano nos dird de aqui a fin
de afio qué vamos a hacer con esta partida que habia presupuestada para la
regeneracién de barrios y poligonos industriales". Pero claro, me suben
ahora mismo.. Fijese, la pregunta la firmamos el dia 28 de noviembre y me

suben ahora mismo el listado mayor de partidas y vemos que, con fecha 30 de
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noviembre, se ha procedido ya a firmar el pago de la rehabilitacién vy
limpieza del Luis Bufiuel, que se come la practica totalidad de esa partida,
183.645 euros, lo cual da al traste con esa idea que yo tenia de que usted
hoy hiciese gala de esa exquisitez gue nombraba de nuestras conversaciones
y de nuestras aportaciones. Claro, ya quedan 20 dias y vemos que se ha
gastado en eso. Consideramos que habia otras partidas, como, por ejemplo,
en Equipamientos, la de limpieza de edificios y dependencias, dque bien
podian haber cubierto la limpieza del Luis Bufiuel, pero, al final, ha ido a
la partida de regeneracidédn de barrios y poligonos. Con lo cual, quedo
expectante de ver qué es lo que va a hacer de aqui al final de afio con esa
partida presupuestaria.

Sr. Presidente: Si. Sefior Martinez, usted me estd hablando de una partida
de Capitulo II, ¢no? Capitulo II, ¢no? Yo le digo que, mire, con cargo a
esa partida se ha desarrollado el proyecto Cogullada Visidén 21. E1 sefior
Calvo lo recordard. Usted no estaba todavia. Fue en este afio, pero en el
mandato anterior. También la partida incorpora acciones asociadas a la
asistencia técnica para la direccidén de obras y adecuacidn de instalaciones
de alumbrado exterior publico del entorno Zamoray-Pignatelli. La que va con
cargo a Infraestructuras.. Porque usted me habla de una partida, pero es que
con cargo a regeneracidén de poligonos y regeneracidn de barrios hay varias.
Esto el sefior Calvo lo recordard bien, porque muchas fueron a iniciativa
del sefior Calvo en la negociacidén del presupuesto, incorporadas por el
Gobierno, pero que el sefior Calvo hizo valiosas aportaciones, sobre todo a
la hora de dotarlas méds econdmicamente. En esta partida se ha ejecutado la
totalidad, habiéndose invertido en la renovacioén de tuberias de
abastecimiento de Malpica y en las mejoras de pavimentacidén asfédltica de
Malpica y de Cogullada. La partida GUR 15/13 de regeneracidén de barrios y
poligonos industriales es una partida que se pasd también a
Infraestructuras para firmar los convenios correspondientes con los
poligonos industriales. Ya sabe que aqui habia, fruto de los acuerdos,
medio millén de inversidén en los poligonos publicos y medio millén de euros
también de inversidédn en los poligonos privados. De esas partidas, la de
medio millén de euros en poligonos publicos estd agotada y la de medio
millén de euros en poligonos privados no, pero porgue en una convocatoria
se presentaron proyectos por parte de los poligonos por valor de 342.000
euros. Es decir, el resto no se ha podido ejecutar porgque no presentaron
proyectos suficientes. Y también hay restos de saldo todavia de esa partida
que se van a vincular, dentro de la partida de regeneracidén de poligonos
industriales, a los movimientos de tierra de Empresarium fruto de 1la

modificacidédn que permitid la instalacidn de Saltoki y que genera ahora una
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parcela municipal y una modificacién de zona verde en la que, entre otras
cuestiones, como ustedes saben, esté prevista la instalacidén de
fotovoltaica para dar servicio a las pymes y a los empresarios del sector.
Un proyecto, por cierto, de gran acogida. Asi que esa es la uUnica partida
en la que a fecha de hoy hay todavia un saldo disponible y cuya previsidn,
ya que va a ser de dificil ejecucidn, estd prevista para esta cuestidn. E1
resto son partidas que estdn a fecha de hoy ejecutadas.

Sr. Martinez Pérez: Pues bien, yo ya le digo, no sé si no me ha quedado
claro o, realmente, lo que usted dice, que, como yo no estaba en la pasada
corporacidén, desconozco ese paso a Infraestructuras. Yo lo que veo es que
en el listado mayor de partidas, precisamente en la Gerencia de Urbanismo,
desaparece o practicamente se comen todo el presupuesto las obras de
emergencia, limpieza, desratizacidédn y desinsectacidén del edificio Centro
Civico Luis Bufiuel. Y eso se hace con cargo precisamente a una partida
titulada "Regeneracidédn de Dbarrios y poligonos industriales". Ese es el
motivo por el que le decia que hoy he venido o que venia con ilusidn, pero
que he acabado un poco molesto. Bueno, de escucharle tengo la esperanza de
que parece ser que al menos a través de Infraestructuras algo se va a hacer
de aqui a fin de afio o el poco tiempo que queda, pero, claro, lo que nos
parece es que la prioridad deberia ser, al menos en estas partidas
destinadas a los poligonos industriales y a la regeneracién de Dbarrios,
eso, los esfuerzos que se deberian hacer econdémicos de aqui a fin de afio y
no destinar esas partidas o esta partida que le indico y que hemos visto
que es de 30 de noviembre el pago que se ha realizado a la limpieza del
Centro Luis Bufiuel, que bien podria haber sido asumida con otra partida.
Eso es lo que le queria decir, eso es lo gque le planteo, con independencia
de que, a través de otras partidas presupuestarias, se hayan abordado o se
vayan a abordar otras reformas para poligonos industriales y regeneracidn
de barrios. Gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Pero convendrd conmigo que
la desocupacién ilegal del Luis Bufiuel, la limpieza y aseguramiento del
equipamiento, ha contribuido a regenerar el barrio o, por lo menos, asi 1lo
perciben los vecinos, que estédn encantados con esa actuacién. Yo se lo digo
porque es verdad que de manera sobrevenida, como ocurre muchas veces con el
presupuesto, sefior Martinez, cuando se entrdé al Luis Bufiuel, lo que nadie
se podia imaginar es que solamente limpiarlo iba a costar 180.000 euros.
Por lo tanto, usted sabe que para que las facturas sean pagadas tienen que
pasar por una Intervencidn, tiene que haber una partida presupuestaria,
tiene que haber un acomodo presupuestario y encajaba dentro de esa partida.

Pero yo estoy seguro de que a usted, porque no estd aqui el sefor Calvo,
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sino el sefior Calvo seguro que lo compartiria conmigo, esta actuacidén si
que le parece de regeneracidén de barrio. Y altn le voy a decir més, tal y
como ya anuncidé el Consejero de Presidencia, yo estoy a disposicién del
Consejero de Presidencia para documentar cualquier tipo de accidédn legal que
se considere en relaciétn a la reclamacién de esta factura a aquellos
responsables de haber, desde una ocupacidén alegal o ilegal directamente,
degradado el equipamiento de esta magnitud. Coincido con usted en que el
bolsillo de los zaragozanos no tiene por qué sufragar y pagar los desmanes
de otros que entraron ahi de manera absolutamente ilegal y, por lo tanto,
estoy a disposicién del Consejero de Presidencia si desde Asesoria Juridica
se reclama para documentar debidamente todo ese coste que no tienen por qué
pagar los zaragozanos.

SEGUNDA: (C-44/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Armando
Martinez Pérez (Grupo Municipal VOX).

¢;Piensa habilitar medidas adicionales de seguridad para evitar riesgos de
atropello en zonas de transito infantil, como la instalacidén de un resalto
en la salida del Colegio Santo Domingo, una valla de seguridad frente a la
rampa de salida del Centro de Historias y una ampliacidén de wvallas de
contencidén a la salida del CEIP Santo Domingo

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Bueno, pues esta pregunta gque traemos es, en
realidad, algo que nos trasladan desde la representacidén de las AMPA del
Casco Histdérico. Y es que parece ser que tanto en el Centro de Historias
como en el colegio Santo Domingo los menores, a la salida del colegio,
parece ser que Jjuguetean por ahi y se acumula un numero de nifios bastante
elevado, lo <cual supone en ocasiones un riesgo, porque acceden a la
calzada. Si bien es cierto que en el colegio Santo Domingo, en la parte de
Echegaray y Caballero, existe un wvallado, nos comunican las AMPA que ese
vallado es insuficiente en longitud, que no abarca toda la longitud del
colegio y, en ocasiones, tienen que estar muy pendientes de que los nifios
no se vayan a la calzada, habiendo tenido algtn susto. En el Centro de
Historias nos trasladan también que los nifios, a la salida del colegio,
acceden o bajan por esa famosa rampa que todos visualizamos en el Centro de
Historias y, claro, esa rampa va a parar también o desemboca en la calzada,
lo cual supone o puede suponer un peligro para los menores. A eso hay que
sumar en la calle Predicadores también que, fruto del establecimiento de la
de la cota cero, en ocasiones los menores Jjuegan por donde circulan los
vehiculos y los vehiculos no respetan también en muchas ocasiones el limite
de diez kilbmetros por hora. Con lo cual, consideramos que quizd algun

establecimiento de algun badén o algo que pudiese moderar la velocidad de
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los vehiculos a la salida del colegio seria interesante para la seguridad
de estos.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefilor Martinez. Tengo que decirle que
alguna de estas cuestiones tienen que ver mas con el 4rea de Movilidad que
con el 4rea de Infraestructuras, pero yo no voy a rehuir su pregunta, le
voy a contestar y le voy, ademds, a contestar con la respuesta que me da el
propio Departamento de Infraestructuras. Me seflala, en primer lugar, gue
todas estas cuestiones ya son tenidas en cuenta cuando estamos hablando de
remodelado o de hacer calles nuevas y que no solamente se tiene en cuenta
la movilidad sostenible, sino que esa movilidad sea mas amable. Eso,
evidentemente, pasa por una total seguridad. En el caso concreto del Santo
Domingo, que se indica que se instale algun tipo de resalto en la salida
del colegio, se estd pidiendo, por tanto, un elemento para calmar el
trdfico. Yo le quiero recordar que en la calle Predicadores ya hay un
trazado serpenteante en la calzada y que cualquier otro tipo de elemento,
por ejemplo, paso de peatones elevado o cualquier obstédculo para disminuir
la velocidad, tiene que contar también con la coordinacidén en su disefio y
caracteristicas del Servicio de Movilidad Urbana. Con respecto a la
peticidén de una valla de seguridad frente a la rampa de la salida del
Centro de Historias, esa valla de proteccidén peatonal, entendemos que en la
acera de la calle Asalto, es competencia también del Servicio de Movilidad
Urbana. Y con respecto a la ampliacién de las vallas de contencidén a la
salida del Santo Domingo en paseo Echegaray y Caballero, también es
competencia de Movilidad Urbana. Es decir, tanto la ampliacién de vallas de
contencidén a la salida del Santo Domingo como a la salida del Centro de
Historias, en la calle Asalto, esas vallas de proteccidén son competencia
del Servicio de Movilidad y, por lo tanto, estaria méds ese trazado por
parte de Infraestructuras. Yo, con arreglo a su pregunta, le voy a
trasladar, como Consejero, formalmente la peticidén al &rea de Movilidad
para su estudio estas cuestiones si ustedes no lo han hecho vya. Y, no
obstante, esperemos que también la prudencia de todos contribuya a algo que
nos preocupa mucho a todos, que es la seguridad vial, porque somos todos
muy conscientes del cUmulo de terribles noticias que hemos tenido en
escasas dos o tres semanas. Por lo tanto, con concienciacidén, pero también
con infraestructuras suficientes y acordes y con el trabajo de todos,
muchas veces con esa inteligencia vecinal que es la que te dice qué paso es
peligroso o dénde hace falta una valla de proteccidn, etcétera, etcétera,
intentaremos seguir mejorando la seguridad vial, sin perjuicio de que, como

ustedes saben, la Consejera estd trabajando ya en una nueva ordenanza.
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Sr. Martinez Pérez: Bueno, en cualquier caso, y ademds de que haremos 1lo
que usted nos sugiere, que es plantearlo en la Comisidén de Movilidad, si
gque nos parece que seria buena la coordinacién con Urbanismo, porque,
ademds de ese riesgo que existe claro y evidente con el tema de la
seguridad wvial, en muchas ocasiones se observa también que en las
inmediaciones de estos colegios o de estas zonas que acabo de resaltar
existen problemas ya archiconocidos y que ya hemos planteado en alguna
ocasidén, como son las baldosas rotas, como son zonas de juego O parquecitos
infantiles que no estadn en las mejores condiciones.. Ahi si que consideramos
que desde su area bien se podria intervenir de forma conjunta. Aprovechando
que se revisa la situacidén de la seguridad vial, que desde Urbanismo se
pudiesen acometer todo este tipo de medidas o de intervenciones para
mejorar, no solo la accesibilidad, sino la seguridad de nuestros menores.
Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Compartimos preocupaciédn vy,
como le digo, trasladaremos también desde el &rea al Servicio de Movilidad
estas cuestiones.

TERCERA: (C-45/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Armando
Martinez Pérez (Grupo Municipal VOX).

Cuando se produzca la efectiva recepcidédn de la futura avenida del actual
tramo de la N-125 a su paso por Miralbueno, ;qué actuaciones tiene previsto
abordar en dicha zona, especialmente en el éambito de vivienda vy
planeamiento urbanistico?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Esta si que la doy por reproducida. Queremos escuchar
simplemente cudles son los planes del Gobierno.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Con respecto al
planeamiento, la propia aprobacidén del Plan General ya contempla cualquier
posibilidad en cuanto a las actuaciones a abordar en dicha =zona, tanto
desde el punto de vista de todo lo que tiene que ver con las zonas verdes
y, en todo caso, a lo mejor son precisas actuaciones, no en el ambito del
planeamiento, pero si actuaciones para mejorar la integracién de los
margenes. En cualquier caso, habrd que esperar para ver cuadal es el
resultado final de esta actuacidén, que, como usted sabe, se realiza a
través de Carreteras, de la Demarcacién de Carreteras en Aragdn, a través
del Ministerio, a través del MITMA, que es quien, a cambio de que nosotros,
como Ayuntamiento, asumiésemos el compromiso de recepcionar la obra,
incluia esta actuacidén. Por cierto, creo que con cargo a fondos europeos.
Digo esto porque, claro, es que esta actuacién del MITMA es con cargo a
fondos europeos. Bienvenidos sean y aqui quiero agradecer el trabajo de la

nueva delegada de Demarcacibén de Carreteras en Aragdn, con la que, a través
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del coordinador y a través de sus equipos, ha habido magnifica fluidez. Nos
parece un magnifico proyecto para Zaragoza. Por supuesto que asumimos ya en
el ultimo gobierno que celebramos el compromiso del Ayuntamiento en la
recepcién de la obra, porque eso era un requisito para que ellos 1lo
metieran dentro de ese programa de actuacidén. En todo caso, también decirle
que la conversidén de la carretera en avenida va a estimular a buen seguro a
los propietarios de 1los suelos que ya estan, como digo, especificamente
clasificados como tal, pero gque estidn sin desarrollo, por 1lo tanto,
pendientes de proyecto de urbanizacidén y de la posterior urbanizacidbn. Pero
a buen seguro que va a generar una zona de desarrollo en nuestra ciudad. Y,
en cualquier caso, también dentro de las cesiones gratuitas que recibiremos
como Ayuntamiento, podremos plantearnos, a futuro —-—probablemente, sefior
Martinez, vya no lo veremos ni usted ni yo, por lo menos aqui sentados—,
futuro incluso pudiese plantearse alguna actuaciédn de vivienda municipal.
Sr. Martinez Pérez: Pues ya estd. No voy a intervenir. Gracias.

CUARTA: (C-48/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Jests Ignacio
Dominguez Sanz (Grupo Municipal ZeC).

Para que el Consejero nos aclare las contradicciones existentes en el
Expediente relativo a las obras de iluminacidén del campo de futbol de La
Romareda.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Simplemente queremos formular esta
pregunta por un convenio y unas obras en relacidén con la iluminacidédn del
campo de La Romareda un tanto, cuando menos, confuso o, por lo menos,
nosotros, después de estudiar el expediente, no acabamos de entender. Por
hacer un poco el relato, en junio de 2022 se suscribidé un convenio con el
Real Zaragoza de 400.000 euros por el cual se tienen que hacer obras de
iluminacién retirando los focos que existian en ese momento para poder
celebrar un partido de la seleccidn espafiola en el campo de futbol. En la
memoria valorada por el Servicio de Arquitectura se contempla que se
coloquen 160 focos halbdgenos de segunda mano comprados al Atlético de
Bilbao, que los retira en aquel momento de San Mamés. Esos trabajos,
evidentemente, tendrian que estar finalizados antes del 24 de septiembre de
acuerdo con lo que se habia acordado con la Federacidén para poder celebrar
ese partido. Bueno, pues el expediente del Servicio de Arquitectura
confirma que se han llevado las obras conforme a la memoria valorada del
servicio, entonces, entendemos que es con relacidédn a esos focos haldgenos,
pero, mas adelante, se consigue una subvencidén por parte del Real Zaragoza
otorgada por el Consejo Superior de Deportes en noviembre del 22 por un

importe de 140.000 euros para la colocacién de focos LED. Entonces, hay
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contradicciones entre las facturas, entre los albaranes y tal y
sencillamente queriamos que nos diera un poco de luz sobre esto, porgue nos
parece, cuando menos confuso. No sabemos muy bien qué tipo de luces hay
ahora mismo en el campo de futbol y como se han justificado.

Sr. Presidente: Sefior Dominguez, ya el formato, que usted eleve esto a una
pregunta, demuestra gque ustedes leyeron el expediente, consultaron el
expediente.. Por cierto, su Grupo Municipal es un Grupo que trabaja. Yo
quiero reconocer que el Grupo Municipal de Zaragoza en Comln es un.
Zaragoza en ComUn, en esta nueva etapa, ejerce muy Dbien su labor de
oposicién y se leen los expedientes. Lo que ocurre es que ustedes, cuando
leyeron ese expediente, vieron que habia un albarédn en el que, en lugar de
decir focos LED, decia focos haldgenos. Es decir, es evidente que habia un
error en el albardn, pero es evidente para cualquiera.. No te tiene que
gustar el futbol, no hay que ir a La Romareda, ni siquiera por la noche.
Paseando se ve que los focos que se instalaron alli son LED y que, por lo
tanto, la factura que reflejaba que los focos eran LED era una factura
correcta. Cuando usted dice que Arquitectura valord en 399.752 euros lo que
habia que ejecutar, no estd diciendo la verdad. Esa subvencidén se concedid
con un informe de Arquitectura en el que se valoraban las actuaciones a
realizar y en el que, en ese momento, el Real Zaragoza lo que expresd es
que habia unos focos en Bilbao que tenian posibilidad de adquirir de
segunda mano. Luego eso se vio que era inviable por varios motivos, porque
fue el Real Zaragoza quien se ocupd de esa gestidn. Y dentro de esa
inviabilidad, dentro de esa imposibilidad, se optd por la compra de unos
focos nuevos y se cruzd la correspondiente factura con la compra de los
LED, se justificdé y se atendid a la subvencidn. Hubo una parte que pagd el
Ayuntamiento de Zaragoza y otra parte en la que, en esta tramitacidn, se
cruzd una subvencidén por parte del Gobierno de Espafia a través del Consejo
Superior de Deportes y eso es 1lo que se quedd. Por lo tanto, seflor
Dominguez, ya ve que, tal y como es apreciable para el ojo de cualquier
zaragozano, las facturas eran correctas, los focos se cambiaron por focos
LED de tecnologia absolutamente nueva, se cumplidé con el objeto de esa
subvencidén del Consejo Superior de Deportes, que es lo que hizo que se
pudiese hacer una inversidén autn mayor de la que se hizo, y el expediente
administrativo, la subvencidén que se aprobd por la parte que era municipal,
informado, por otra parte, también por la Intervencién Municipal, es
absolutamente legal y legitimo.

Sr. Gbébmez Géamez: Seflor Presidente, buenos dias. Le rogaria, si es tan
amable, y perdone la interrupcidn, que me diera usted el uso de la palabra

por la alusidén que ha efectuado usted anteriormente.
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Sr. Presidente: No, sefior Gbémez Géamez, no le puedo.. No, mire, sefior Gobdmez
Gamez, no le puedo.. Esctcheme una cosa.

Sr. Gémez Gémez: Usted mismo ha dicho, si me permite, gque me ha aludido.
Usted...

Sr. Presidente: No, pero sefior Gémez.. Pero, sefior Gbémez Gamez.. Sefior Godmez
Gamez.. Sefior Gbémez Gamez.. Sefior Gbémez Gamez, vamos a ver, no se contagie
usted de formas que no le son propias, hégame caso. No, no.. Sefior Gdbémez
Gamez, mire, yo a usted no le puedo dar por alusiones, porque, primero, en
primer lugar, yo no sé qué es lo que le han contado a usted, pero yo 1lo
Unico que he dicho es que muchas instalaciones foto..

Sr. Gémez Gamez: (INAUDIBLE).

Sr. Presidente: Pero es que ya me da rabia que venga usted aqui a esto,
porque no es su estilo. Ya me da rabia que venga usted agqui a esto. Usted
no estd en uso de la palabra ni tiene alusiones, en primer lugar, porque Yyo
ni siquiera le he aludido a usted personalmente. He dicho el Director.. Es
més, fijese si he sido explicito que el sefior Giral se ha confundido
pensando que le aludia a él.

Sr. Gémez Gamez: (INAUDIBLE).

Sr. Presidente: No, no, sefior.. No, sefior Gébmez Gamez, es que no tiene usted
alusiones y, en todo caso, si hay alguna pregunta del Partido Socialista
por formular o alguna cuestidédn, hable usted, coja el micrbéfono y diga lo
que tenga que decir. Pero yo no puedo conceder alusiones a un Concejal que
ni se.. Es que hasta el sefior Secretario se estd riendo. Seguimos, sefior
Secretario. Sefior Secretario, seguimos, por favor.

Sr. Gbébmez Gamez: ;Me permite contestar? (INAUDIBLE)..

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Gbébmez Gémez: ..todo lo que estd demostrando ahora, sefior Serrano,
(INAUDIBLE) para darle a usted una explicacién (INAUDIBLE) .

Sr. Presidente: Sefior Dominguez, estd usted en el uso de la palabra. Muchas
gracias.

Sr. Gémez Gamez: Muy bien. Seflor Secretario, no sé si puedo hacer constar,
como miembro que soy ahora mismo de esta Comisidén, mi queja més absoluta
por que no se me permita.. He sido citado en dos ocasiones, en una de ellas
con nombre y apellidos. Simplemente venia a aclarar alguna cosa, pero el
sefior Serrano (INAUDIBLE). Estard usted satisfecho, sefior Serrano. Sepa que
mi concepto de usted, desde luego, acaba de caer por los suelos. Usted no
sabe.. No me ha dado ni el beneficio de la duda (INAUDIBLE)..

Sr. Presidente: Sefior.. Seflor Gémez Gamez, hégase.. Yo le recomendaria que se

hiciera usted un favor a si mismo y deje.. En primer lugar, si quiere usted
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asistir al resto de la Comisidén, puede usted tomar asiento en lugar de
estar ahi griténdome.

Sr. Gbémez Gamez: ¢(Me va a dejar usted intervenir?

Sr. Presidente: No le voy a dejar intervenir, sefior Gbémez Gamez, porque el
Reglamento Orgénico Municipal no tiene amparo para dque yo 1le deje
intervenir a usted.

Sr. Gbémez Géamez: (INAUDIBLE) para que lo sepa todo el mundo aungque no
conste en acta y no se grabe. Venia a agradecer a mis compafleros..

Sr. Presidente: No, si esta.. No, sefior Gdbémez Gamez, el espectaculo.. E1
espectéaculo que usted estd dando aqui se estd grabando.

Sr. Gémez Gamez: (INAUDIBLE).

Sr. Presidente: Si. Yo creo que un.. Sefior Gbémez Gamez, mire.. Sefior Goémez
Gamez, hablar a gritos en este saldén de plenos es una mezcla de
nerviosismo, mala educacidén, pero, sobre todo, sefior Gbmez Gamez, créame,
no va..

Sr. Gémez Gémez: (INAUDIBLE). Le voy a decir una cosa: venia a agradecer a
mis compafieros que hayan (INAUDIBLE)..

Sr. Presidente: No va.. No va.. Sefior Gbémez Gamez, esto es inédito, no 1lo
habia visto nunca en este saldén de plenos. Un Concejal hablando a gritos no
lo habia.. Sefior Gémez Gémez, le llamo al orden por primera vez.

Sr. Gbémez Géamez: No hace falta que me llame por tercera. Me voy antes de
que me eche usted, pero que sepa que el (INAUDIBLE) es usted.

Sr. Presidente: Sefior Gbémez Géamez, le llamo al orden por segunda vez.

Sr. Gbémez Gamez: ;Quiere usted ser el (INAUDIBLE)?

Sr. Presidente: Le rogaria.. No, yo a usted.. Yo a usted le he dicho que, o

tome asiento..

Sr. Gbémez Gamez: (INAUDIBLE). Que no, que me marcho.
Sr. Presidente: ..o tome asiento, o deje de dar el espectédculo que ha dado
usted.

Sr. Gbémez Gamez: Piense un poco (INAUDIBLE).

Sr. Presidente: Sefior Dominguez, tiene usted la palabra.

Sr. Gémez Gémez: (INAUDIBLE), sefior Serrano.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Bueno, pues no sé ya si procede mucho hablar de
esto con todo lo que estamos viendo, pero Dbueno. Yo, sefior Serrano,
baésicamente puedo entender..

Sr. Presidente: (INAUDIBLE).

Sr. Dominguez Sanz: Es dificil escuchar y hablar a la vez, pero bueno. ¢Ya?
¢S1i? No, sencillamente, que creo que no se pueden fiar estas confusiones y
estas poca claridad. Le agradezco que nos diga gque nos trabajamos las

cosas. Si, procuramos leernos las cosas y estudiarlas y deméds. Y lo que no
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se puede fiar es la confusidén que pueda existir en un expediente a nuestra
capacidad de mirar los focos led desde la calle para ver si son focos led o
son focos haldgenos. Es decir, yo, sinceramente, no tengo capacidad para
saber si un foco que se ve en La Romareda es un foco led o un foco
halbégeno. Entenderiamos todo el proceso que usted ha contado, pero 1lo
légico seria que estuviera explicitado en el expediente de manera clara
todo lo que ha sucedido y no como estd explicitado. Y, por ultimo, bueno,
también echamos de menos, no solamente por este tema, sino por otros gque
han ido saliendo en esta Comisién y en otras Comisiones, la capacidad que
tiene este Ayuntamiento para acreditar si las subvenciones que se conceden
por parte del Ayuntamiento van destinadas realmente a la finalidad para la
que han sido otorgadas, porque parece que se parte un poco de la buena fe y
que no hay capacidad de auditoria méas alld de la econdbmica. Es decir, en
las facturas, si que hay una factura, estd todo claro y tal, pero, si luego
esa intervencidén ha sido real, no ha sido real, si esa actuacidén de
comercio ha sido real o no ha sido real, echamos de menos la existencia de
mecanismos de gestidén, de supervisidn de que esas subvenciones han sido
realmente llevadas a efecto para los términos que fueron concedidas.

Sr. Presidente: Sefilor Dominguez, pero que es que yo, esta Ultima parte de
su intervencidén, no la he entendido, créame. O sea, usted me dice que no ha
habido mecanismos de control de que la inversidén que se ha.. Pero ¢entonces
me quiere decir wusted que 1la Intervencidén Municipal..? Antes de que el
Gobierno pueda aprobar el expediente en el que consta el informe
correspondiente de la Intervencidédn Municipal, ¢me quiere decir usted que no
ha comprobado las facturas? ¢Me quiere decir usted que el Consejo Superior
de Deportes, que ha dado la subvencidén, no ha corroborado también que la
inversidén que se ha realizado en la instalacién es la correcta? Pero es
que, ademds, hay un hecho notorio todavia mds importante y es que el dia 24
de septiembre de 2022, con toda esa inversidén que era necesaria para poder
acoger el evento, se celebrdé el Espafia-Suiza, que era un partido de UEFA,
un partido oficial, en el que rigen los parédmetros FIFA y que, si no se
hubiesen hecho estas inversiones, que fundamentalmente era la sala UCO, el
cambio de la iluminacidén para tener una iluminacidén que permitiera el
rearme inmediato en caso de apagdbdn y algunas actuaciones que tenian que ver
también con la estética de los banquillos por el tiro de cémara y con la
estética del tunel de vestuarios, estadn acometidas. Yo, sefior Dominguez, se
lo digo de verdad, se lo digo de verdad, yo le invito a que venga conmigo
un dia a La Romareda. Le pediremos al Real Zaragoza entrar y le enseflaremos
las obras que se han hecho, que han sido puUblicas, que estédn al alcance de

cualquier aficionado al futbol, algunas de ellas visibles desde fuera del
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estadio. Es que yo no puedo entender cdémo hace usted la conjetura de que la
inversién de la.. Es que fijese usted lo que me estd diciendo, que de algo
de lo que hay factura y que la Intervencidén Municipal y el Ministerio han
tenido oportunidad de examinar.. (Qué control requiere eso? O sea, si no
damos por sentado algo tan basico como que las empresas que han participado
en esas obras facturan lo que realmente han colocado, etcétera, etcétera,
es que, claro, partimos del prejuicio y de la sospecha. Yo estoy
absolutamente seguro de que no es eso lo que usted pretendia en la
intervencién. Yo le aseguro que el expediente administrativo cuenta con
todo tipo de parabienes desde el punto de vista de la Intervencidédn, que el
propio Ministerio asi lo reconocidé a través de la subvencidn. Por cierto,
también aprovecho para agradecerle al Consejo Superior de Deportes estas
subvenciones. Es verdad que vinieron durante la tramitacién de este
expediente, es decir, no se tramitdé con caradcter previo, pero nos vino
fenomenal, porque es en lo que estdbamos cuando vino el Espafia-Suiza. Es lo
que hizo que se pudiera hacer alguna actuacidén mads gracias, como digo, a la
implicacién que tuvo el Consejo Superior de Deportes en esta cuestidn.
QUINTA: (C-49/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Jests Ignacio
Dominguez Sanz (Grupo Municipal ZeC).

:Qué medidas tiene previstas para el impulso de la participacidén en su
Area?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Yo no conjeturo nada, sefior Serrano. Ademas, yo no
dudo de que se hayan hecho las obras, constato un hecho o una reflexidén que
Gltimamente, a la vista de este y de otros elementos, nos surge en nuestro
Grupo Municipal, desde Zaragoza en Comin, que es la falta de mecanismos de
auditoria més alld de la meramente econdmica sobre las subvenciones y sobre
el control del destino del gasto. Pero bueno, centrandome en la pregunta,
simplemente, creemos que el urbanismo es un tema muy sensible, como se
puede constatar aqui, y que afecta mucho al dia a dia de los vecinos vy
vecinas de la ciudad. Marca mucho la relacién con la ciudad y el tipo de
vida que se lleva en esta ciudad. A mi me gusta mucho repetir que para mi
la primera politica social siempre es el urbanismo y que, a partir de ahi,
se construyen el resto. Por tanto, entendemos que la participacidén es un
elemento fundamental dentro de la planificacién urbana y pensamos que la
participacién ciudadana en cémo se disefia la ciudad, el acceso a la
vivienda, el transporte, los espacios verdes, etcétera, etcétera, es algo
elemental y fundamental para llevar a cabo. Si bien es cierto que se han
llevado a cabo durante estos afios procesos participativos en pasadas

legislaturas, como el de Parque Pignatelli, como el de Parque Venecia,



_53_

donde muchas actuaciones provienen de ahi, se realizaron los planes de
barrio en Las Fuentes, Delicias o San José como ejemplos de funcionamiento,
es cilerto que creemos que ultimamente esto estd bastante abandonado por
parte de su &rea y que, bueno, lo Unico que hemos podido ver es realmente
la participacidén en el Plan Pignatelli, del que estdbamos hablando antes,
que creemos que enriquecid muchisimo el proyecto y que, pese a estar alli,
no se ha vuelto a repetir y creemos que es una estrategia a potenciar. Por
eso traiamos esta pregunta, por conocer un poco qué ideas lleva con este
tema.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Pues me quedo con el final
de su intervencidén. Esa es un poco la linea. Es verdad que usted y yo no
nos vamos a poner de acuerdo en algunas cuestiones que tienen que ver con
la participacidébn, pero nos podemos poner de acuerdo en muchas, entre otras
cosas, porque la participacidén ciudadana ha trascendido de lo que es un
criterio o una interpretacidén meramente politica a lo que es impregnar
todas las politicas europeas, estatales y todas las politicas también de
este Ayuntamiento. Es verdad que nosotros tenemos un concepto de la
participacién ciudadana menos asambleario, porgque creemos que es mas util
requerir a aquellos mecanismos que, por otra parte, ya estadn inventados
para poder ser mads agiles en la ejecucidén. Pero vamos a seguir contando con
elementos que fueron tan interesantes como el que se utilizd para el disefio
de la plaza de Salamero con Idea Zaragoza, a la que también quiero
agradecer el trabajo de la Catedra de Disefio de Servicios para la
Ciudadania, la Ca&tedra que, como usted sabe, tiene este Ayuntamiento con la
Universidad de Zaragoza. Recientemente, yo creo que la semana pasada, envié
una carta a todas las Juntas de Distrito para que nos den también su
visidén, dentro de su mayor experiencia y mayor inteligencia vecinal, de 1lo
que entienden que debe ser prioritario en las reformas de las calles. Y,
desde luego, nosotros vamos, con esas herramientas y con esa idea, a seguir
fomentando la participacién. Ya le digo que probablemente con algun
criterio distinto, con muchos en comin que podamos tener usted y yo, pero,
sobre todo, también, sefior Dominguez, con la idea fundamental de que,
créame, yo soy un convencido de que en politica local no te equivocas
cuando haces lo que tus vecinos quieren que hagas. Y hay cuestiones en las
que es muy dificil, porque las sensibilidades son muy variadas, pero hay
otras cuestiones, como, por ejemplo, a la hora de qué calle se reforma o a
la hora de qué es prioritario en materia de vivienda o a la hora de qué es
més prioritario a la hora de regenerar un barrio, por dbénde empezar, cdbdmo

hacerlo, en las que si que es posible. Esas férmulas, hacer lo que te piden
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tus vecinos, en definitiva, suelen ser siempre fdérmulas de éxito dentro de
la administracién local.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muy brevemente. Hombre, no sé si estaria muy de
acuerdo con esto Ultimo que acaba de decir el sefior Royo cuando hace un
momento hablaba de las peticiones que se hacen desde 1los barrios de
reformas de calles y luego se acometen otras, pero bueno. El tema de
Salamero, bueno, estd en la linea de lo que se viene haciendo con otros
procesos participativos por parte de este Ayuntamiento en otras Aareas, es
decir, con el Plan de Ciudadania Diversa e Intercultural, con el Plan
Joven, la Estrategia Joven 2030.. gque son meras consultas online que van
poco mas alld que a una opinidén que, ademés, no sé hasta qué punto es
representativa o no. No me parecen mal, pero serian como parte de un
proceso mucho més amplio. Ademéds, en Salamero parece que luego lo que
realmente pedian los vecinos no es lo gque se ha llevado a cabo en esa plaza
tan dura, con una estructura de metal de 2 millones en vez de arbolado,
etcétera, etcétera. Pero bueno, habla usted de manera despectiva de los
procesos asamblearios. Nosotros no estamos hablando de procesos
asamblearios, nosotros estamos hablando de mecanismos reglados que vya
existen en los que se tiene en cuenta precisamente cudles son los agentes
sociales y cudl es la manera de que estén representados de manera oportuna.
Por ejemplo, durante estos afios no se ha convocado en ninguna ocasién el
Consejo Sectorial de Urbanismo y Movilidad. Es un organismo que esté
reglado, que forma parte del organigrama y que no se ha convocado nunca en
estos afios. Y, ademds, no solamente estamos hablando de esto, estamos
hablando de que se pueda dar incluso audiencia, aunque es la forma més baja
de participacién, por decirlo de alguna manera, a las entidades que asi 1lo
solicitan. Es decir, que, por ejemplo, los colectivos ecologistas, que
llevan demandando con usted una reunidén desde hace un tiempo, puedan tener
esta reunidén, que me imagino que hay un problema de agenda para llevarlo a
cabo. O, por ejemplo, que los vecinos del Picarral no tengan que enterarse
por parte de la empresa de lo que estd previsto en torno a la depuradora de
Tereos en su barrio. Creemos que son mecanismos que el Ayuntamiento tiene
que ser mucho mé&s proactivo y que tiene que ser mucho més &gil. Y nos
estamos situando en lo més Dbajo, dque es el trédmite de audiencia
practicamente, poder hablar la gente y explicarle a la gente. No estamos
hablando de procesos mucho mas alléa.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Llevo una semana mas o
menos, no mas, oyendo hablar de que los colectivos ecologistas se quieren
reunir conmigo y no lo consiguen. Y yo miro a mi jefa de gabinete porque no

me consta. Es mas, le voy a decir méds, es que los colectivos ecologistas ya
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han participado en una primera sesidén informativa dentro de lo que es el
programa habilitado dentro del propio proyecto, por ejemplo, en el rio
Huerva. En el proyecto sobre el rio Huerva ya ha habido por parte del
redactor del proyecto, el sefior Gallardo, sesiones informativas del
proyecto en las que han podido, no solamente escuchar de primera mano,
conocer de primera mano el proyecto, sino participar, hacer indicaciones,
etcétera, etcétera. Y han participado varios colectivos ecologistas ya. Lo
hicieron por primera vez hace un afio aproximadamente, cuando el proyecto
era absolutamente embrionario, y recientemente, hace un par de meses como
mucho, aproximadamente. A mi no me consta que tengamos pendiente ninguna
reunidén con ningin grupo ecologista. Yo lo que le pediria es.. Lo digo
porque esto ya me lo dijo usted la semana pasada y, de verdad, se lo digo
de verdad, no me consta. Pero que yo, como es mi obligacidén, recibo a todo
el mundo encantado. Y, por cierto, tengo hasta antiguos profesores a los
que tengo gran carifio dentro de esas asociaciones ecologistas a las que
usted se refiere, como el sefior Mérida, por cierto, que fue profesor mio en
Dominicos de ciencias naturales y del que tengo un grato recuerdo y un gran
carifio.

SOBREVENIDA: (C-52/23) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Jesus
Ignacio Dominguez Sanz (Grupo Municipal ZeC).

Para que el Consejero aclare las consecuencias de la rotura del cierre de
las compuertas del Canal Imperial

Sr. Presidente: Si. Muy bien. Se acepta la pregunta sobrevenida, por
supuesto. Ya saben que yo siempre acepto las preguntas sobrevenidas. Tiene
la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Le agradezco la aceptacidén, que no es habitual en otras
Comisiones, también se lo digo. Simplemente, hemos visto recientemente.. El
lunes pasado tuvimos conocimiento por la prensa de las obras que se estéan
llevando a cabo para garantizar que la compuerta del Canal se cerrara
herméticamente en un intento de evitar contaminacidén en el abastecimiento
del agua de la ciudad. Y, entonces, claro, ante la informacidén que se nos
daba de esta.. Tiene como una doble vertiente. Es decir, qué obras se estan
acometiendo y la urgencia y cémo se estdn haciendo y cudl es la situacidn
del agua de la ciudad para que sea necesario cerrar estas compuertas. Nada
mas.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Yo, si me permite, le voy
a leer literalmente 1lo que se me 1informa por parte del Jjefe del
Departamento de Infraestructuras, que es acorde a lo que se ha publicado
estos dias y que ha motivado su pregunta sobrevenida. Creo que es una

cuestidén lo suficientemente importante como para que yo le lea textualmente
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lo que me informa el Jjefe del Departamento de Infraestructuras. "La
estaciédn de tratamiento de Casablanca dispone de dos tomas de agua del
Canal Imperial de Aragdbdn, estando operativa solo una de ellas, porque la
mas antigua no estd operativa. En la que estd operativa hay una compuerta
cuyo cierre no es hermético, no es perfecto, y, por lo tanto, permite el
paso del agua en caso de que la cota de agua del Canal Imperial sea
superior a la cota del agua del canal de toma. En condiciones normales, ese
fallo en el cierre hidradulico no tiene consecuencias significativas, pero
puede tenerlas en caso de que haya que realizar operaciones de
mantenimiento en las compuertas y obras de fadbrica posteriores al canal de
toma". Es decir, si hubiese que hacer alguna operacién de mantenimiento en
ese canal de toma, si que podria tener una incidencia a la hora de que no
funcione adecuadamente y que no esté debidamente sellado. Por lo tanto,
"dado el <caracter esencial del abastecimiento de agua potable a la
poblacidén, es una necesidad inaplazable y, por lo tanto, la tramitacidn de
la licitacién del contrato mixto de suministro de compuerta mural,
instalaciones y obras accesorias para la puesta en servicio de la antigua
captacién del Canal Imperial a la planta potabilizadora tiene caracter de
urgencia. Para disponer de un sistema de <captacién més verséatil,
permitiendo asi mayor seguridad en futuras operaciones de mantenimiento y
explotacién, se van a ejecutar las obras e instalaciones necesarias para
poder poner en servicio la antigua captacidén del Canal Imperial de Aragdn,
manteniendo a partir de entonces operativas esas dos captaciones. Una vez
esa segunda captacidén esté operativa, se podrd disefiar el procedimiento
adecuado para resolver el problema de falta de estanqueidad en la compuerta
que ahora estd operativa, mejorando el control de la entrada de agua del
Canal a la estacidén potabilizadora.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Lo que pasa es que lo gue nos preocupa a nosotros
es que esta urgencia en el cierre, al parecer, tiene que ver con la calidad
del agua, gque, como bien saben, en un porcentaje variable se obtiene
directamente desde el Canal y no desde agua del Pirineo. Parece ser que en
los Ultimos meses se ha ordenado minimizar la captacidén de agua del Canal
debido a la existencia de un plaguicida bastante peligroso, que es el
metolacloro, en unas concentraciones significativas, un plaguicida que
acaba de ser Jjusto este mes de noviembre prohibido en la Unidén Europea
precisamente por las consecuencias fatales que puede tener. Es téxico para
la vida acudtica, puede causar reacciones alérgicas para los humanos vy
puede ser fatal también si se inhala. Entonces, bueno, nos preocupa,
primero, cémo es la situacidn de la calidad del agua con esto, que requiere

el cierre de la entrada de agua desde el Canal, y, lo segundo, que vya
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llevamos.. En 1983 se acordd en un Pleno del Ayuntamiento el abastecimiento
de agua 100 % desde el Pirineo. Es algo que se retomd en una mocidn de
Zaragoza en Comun hace un tiempo, en el afio 2022, en la que volviamos a
reiterar la necesidad de captar el agua 100 % del Pirineo para evitar estos
problemas. A fecha de hoy, pues vemos que no se ha actuado en este sentido
y que, pese a que esa mocidédn se aprobd por unanimidad, sigue sin llevarse a
cabo de ninguna manera, lo cual, evidentemente, pues puede tener estas
consecuencias. El agua del Canal, debido a los vertidos en la zona de
Tudela (plaguicidas, industrias quimicas, etcétera, etcétera), no siempre
tiene la calidad que requiere el abastecimiento de la ciudad.

Sr. Presidente: Yo, sefior Dominguez.. O sea, no, la obra no tiene nada que
ver con la calidad del agua. La obra tiene que ver con lo que tiene que
ver, que, en caso de que no sea posible captar agua a través de ese Canal,
pueda captarse a través de otro, en cuyo caso tiene que estar funcionando y
por eso se han considerado que estas obras son emergentes. Por qué no se ha
considerado antes, ahi no voy a entrar, pero si que considero que es
emergente y si que considero que, por lo tanto, se tienen que hacer unas
obras que lo que garantizan, en cualquier caso, es dque esa captaciédn,
cuando deba producirse, sea adecuada. No tiene nada que ver con la calidad
del agua. No estamos hablando de qgque ahora entren unos caudales del Canal
que no deban entrar, etcétera, etcétera. Y, ademés, le he pedido al
coordinador el dato de aproximadamente cuadnta agua de la que hemos bebido
los zaragozanos en este afio es de Yesa. El dato del que me habla el
coordinador es de entre el 65 y el 70 % de media. Eso quiere decir que,
evidentemente, ha habido periodos en que es menor y periodos en que es
mayor, pero esa ha sido un poco la media. Y con respecto a la calidad del
agua de Zaragoza, como usted sabe, se cumple con todos los estandares de
calidad y, desde luego, el interés de este Gobierno es seguir apostando por
que el caudal que nos venga de Yesa sea el mayor posible. Para eso seguro
que en el prdéximo presupuesto municipal va a haber inversiones que tienen
que ver fundamentalmente con esa cuestidn.

RUEGOS: (no se producen) .

Sr. Secretario: No hay mas asuntos.

Sr. Presidente: No hay ninguna cuestidén més. Muy bien, pues damos por
terminada la Comisién de Urbanismo del mes de diciembre, pero es demasiado
pronto para desearles a ustedes una feliz Navidad. Y como hay varias
Comisiones extraordinarias, Plenos ordinarios, extraordinarios, etcétera,
etcétera, seguro que tenemos ocasidédn de que el espiritu navidefio reine méas
de lo que ha reinado en esta Comisidén. Muchisimas gracias.

RUEGOS: (no se han presentado).
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Y no habiendo més asuntos que tratar, siendo las once horas y
cuarenta minutos, se levanta la sesidén de la que se extiende la presente
acta que firma su presidente conmigo, el Secretario de la Comisidén de Pleno

de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, que certifico.



