En la Inmortal Ciudad de Zaragoza, a veinte de enero de dos
mil veinticinco.

Se constituye la Comisidn de Pleno de Urbanismo,
Infraestructuras, Energia y Vivienda en sesidén ordinaria, siendo las nueve
horas vy treinta y cinco minutos, en el Saldén de Plenos del Excmo.
Ayuntamiento, bajo la presidencia de D. Victor M. Serrano Entio, con
asistencia de los concejales: D. José Miguel Rodrigo Pérez, D. Horacio Royo
Rospir, D. José Maria Giral Monter, D. Julio Calvo Iglesias, D. Armando
Martinez Pérez y D. JesUs Dominguez Sanz. Asisten D. Julio Lépez Blazquez,
Coordinador General del Area de Urbanismo, Infraestructuras, Energia vy
Vivienda, D. Miguel Angel Abadia Iguacén, Gerente de Urbanismo, D. Luis
Zubero Imaz, en calidad de Interventor y D. Luis Jiménez Abad, Secretario
General del Pleno, en calidad de Secretario.

Se aprueba por unanimidad el acta de la sesidén de fecha 12 de
diciembre de dos mil veinticuatro, sin que se formulen observaciones ni
rectificaciones.

Se da cuenta, en primer lugar, a la Comisién de los
expedientes que a continuacién se detallan, quedando enterada de los
mismos, y se someten seguidamente a su consideracidén las propuestas de
resolucidédn y dictédmenes de los distintos Servicios de la Gerencia de
Urbanismo, que igualmente se detallan, y que quedan aprobados por
unanimidad, salvo en los casos que expresamente se indica otra votacidén o

circunstancia:



ORDEN DEL Dia

Aprobacién acta anterior (1 asunto a tratar)

1. Aprobar si procede el acta de la sesién de doce de diciembre de dos
mil veinticuatro.

Se aprueba por unanimidad.

EXPEDIENTES PARA DAR CUENTA A LA COMISION PLENARIA, EN CUMPLIMIENTO DE LA

INSTRUCCION SOBRE LOS CONTRATOS Y GASTOS MENORES EN EL AYUNTAMIENTO DE
ZARAGOZA Y SU SECTOR PUBLICO [NOVENO.- II. 4], APROBADA POR EL GOBIERNO DE
ZARAGOZA EL 25 DE FEBRERO DE 2022 Y DE 28 DE ABRIL DE 2023
DEPARTAMENTO DE ARQUITECTURA
DIRECCION DE ARQUITECTURA (8 asuntos a tratar)
2. [0073148/2024] [Electrdnico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del

contrato menor de obras de sustitucién caldera por bomba de calor para
produccién ACS en PDM Palafox.

3. [0072324/2024] [Electrdnico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obra de adecuacién climatizacidén para uso bomba
calor en edificio Cero Emisiones.

4. [0069125/2024] [Electrdnico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obras de adecuacién de instalacién eléctrica para
central fotovoltaica de 20 KVA para autoconsumo en Parque de Bomberos
1 Edificio Siniestros.

SERVICIO DE CONSERVACION DE ARQUITECTURA (5 asuntos a tratar)
5. [0054362/2024] [Electrdénico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del

contrato menor de Obras de ejecucién de la instalacién hidraulica para
climatizacién en el Centro de Patrimonio Cultural de Zaragoza.

6. [0061945/2024] [Electrdénico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obras de sustitucién sistema BMSA (control
climatizacién y ventilacién) para mejorar la Eficiencia Energética en
Centro Civico Miralbueno y Museo Teatro Romano.

7. [0071271/2024] [Electrdénico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obras de Cambio de Luminarias en Pabellén Deportivo
Municipal Rio Ebro.

8. [0074919/2024] [Electrdénico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obras de cambio luminarias en Pabellén Deportivo
Municipal La Almozara.

9. [0074941/2024] [Electrdénico] Dar cuenta de 1la adjudicacién del
contrato menor de obras de cambio luminarias en Pabellén Deportivo

Municipal San Juan de Mozarrifar.



EXPEDIENTES QUE SE SOMETEN A ESTUDIO Y DICTAMEN PARA SU POSTERIOR REMISION

10.

ALL PLENO MUNICIPAL (5 asuntos a tratar)

DEPARTAMENTO DE ORDENACION Y GESTION URBANISTICA (5 asuntos a tratar)

SERVICIO ADMINISTRATIVO DE URBANISMO (1 asuntos a tratar)
[0000014/2025] [Papel] Quedar enterado de la Sentencia firme del TSJA,
que desestima el recurso CA, interpuesto por la Junta de Compensacién
del Plan Parcial del Sector SUZ (D) 38/1 y del P.E.R.I. Quinta Julieta
del PGOU, contra acuerdo del Pleno de 27 de marzo de 2017, de
aprobacién definitiva de la Modificacién Aislada n° 117, que tiene por
objeto la modificacién del anejo VI de las Normas Urbanisticas, con
imposicién de costas al recurrente. [PO n° 139/2017] (14/2025)
PRIMERO.- Quedar enterado de la Sentencia firme n° 342/2024, favorable
a los 1intereses municipales, dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Aragbdn, Seccién 1%, en Procedimiento Ordinario n.°
139/2017, el 9 de octubre de 2024, que desestima el recurso
contencioso-administrativo, interpuesto por la Junta de Compensacién
de la Unidad de Ejecucién Conjunta del Plan Parcial del Sector SUZ (D)
38/1 y del P.E.R.I. Quinta Julieta del Plan General de Ordenacidn
Urbana de Zaragoza, contra acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de
Zaragoza, de 27 de marzo de 2017, de aprobacién definitiva de la
Modificacién Aislada n® 117 del Plan General de Ordenacidén Urbana de
Zaragoza, dque tiene por objeto la modificacidén del anejo VI de las
Normas Urbanisticas del PGOU.- Se imponen las costas a la recurrente,
sin que exceda en ningun caso de 1.500,00 €.- SEGUNDO.- Notificar el
presente acuerdo al Servicio de Ordenacidén y Gestidén Urbanistica y al
Departamento Ordenacién y Gestidn Urbanistica junto con copia de la
Sentencia para su conocimiento y efectos.- TERCERO.- Dar traslado al
Servicio de Tramitacidén de Asuntos Judiciales para su remisidén al

6rgano jurisdiccional.

SERVICIO JURIDICO DE ORDENACION Y GESTION URBANISTICA (4 asuntos a tratar)

11.

[0039246/2022] [Papel] Aprobar, con caracter definitivo, a instancia
de Cimexco, S.A., Modificacién Aislada n.° 212 del PGOU, para
sustituir el uso productivo en la actual zona H-56-11 [Zavisa] por un
uso dominante residencial. X110 (39.246/22)

Puesta a votacién la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por veintinueve
(29) votos a favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y dos (2) abstenciones (2
ZeC) .



PRIMERO.- Aprobar con caracter definitivo, a instancia de J.M.L.C en
representacién de la propiedad del ambito, la Modificacidén Aislada TR
24/05 (anterior n.° 212 del PGOU), de menor entidad, al objeto de
sustituir el uso productivo en el &rea H-56-11 por el residencial.
Todo ello segun proyecto presentado en fecha 3 de enero de 2025, a
excepcidén de hoja 4 que se sustituye por la hombédnima aportada en fecha
14 de enero de 2025, de acuerdo con los informes del Servicio Técnico
de Planeamiento y Rehabilitacién de fechas 14 de enero de 2025, del
Servicio Juridico de Ordenacidén y Gestidn Urbanistica de fecha 15 de
enero de 205 y el informe del Gerente de Urbanismo de fecha 15 de
enero de 2025, advirtiendo que la ejecutividad de esta resolucidn
queda condicionada a la aprobacidén y suscripcién del convenio
urbanistico anejo a esta modificacién tramitado en expediente
60848/2024.- SEGUNDO.- De acuerdo con lo dispuesto en la Disposicidn
Adicional Quinta del Decreto-Legislativo 1/2014, de 8 de julio, del
Gobierno de Aragdén por el que se aprueba la Ley de Urbanismo de
Aragbn, una vez sea ejecutivo, el presente acuerdo serd objeto de
publicacién en la seccidén provincial correspondiente del Boletin
Oficial de Aragdédn.- TERCERO.- Comunicar el presente acuerdo al Consejo
Provincial de Urbanismo para su conocimiento y efectos, adjuntando
copia de los documentos integrantes de la modificacién aislada T R
24/05 (anterior n.° 212 del PGOU), incluyendo el soporte digital del
proyecto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 154.2
del Decreto 52/2002, de 19 de febrero, por el gque se aprueba el
Reglamento autondmico de Planeamiento Urbanistico.- CUARTO.- De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 78.3 del texto refundido
de la Ley Urbanismo de Aragdn, la ejecutividad de este acuerdo
supondréa levantar la suspensidédn de licencias de parcelacién,
edificacién y demolicidn decretada en el acuerdo de aprobacidn
inicial.- QUINTO.- Segun dispone el articulo 145 del Decreto 52/2002,
de 19 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento autondmico de
Planeamiento Urbanistico, vigente de conformidad con las disposiciones
derogatorias del texto refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdn, el
acuerdo de aprobacidédn de la presente modificacién aislada de Plan
General se inscribird en el 1libro de registro de instrumentos de
planeamiento y gestidén urbanistica.- SEXTO.- Notificar el acuerdo al
promotor del expediente con copia de 1los informes citados en el
apartado primero de esta resolucidén y con indicacién de los recursos
procedentes; dando traslado del acuerdo a los servicios del &rea de

Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, para su conocimiento



12.

y a los efectos oportunos.- SEPTIMO.- Facultar a la al Consejero de
Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, por delegacién de la
Alcaldia-Presidencia, para que adopte las resoluciones pertinentes en
orden a la ejecucidédn del presente acuerdo.

[0083470/2024] [Papel] Aprobar, con caracter inicial, Modificacién
Aislada TR24/02 del PGOU, redactada de oficio, para el traslado de las
instalaciones deportivas existentes en la parcela ED[PU]28.02 situada
en via Hispanidad 32-38, y previsién de un nuevo aprovechamiento
residencial. X110 (83.470/24)

Abierto el debate se producen las siguientes intervenciones;

Sr. Royo Rospir: Si. Yo en este punto quisiera formular la peticidén de
que se retire el expediente. Si quieren, por agilizar, me doy yo mismo
la palabra para explicar los motivos. Fundamentalmente, yo creo que
dos son claves. Uno, basicamente, es el criterio de prudencia. Yo creo
que ayer vimos cémo se producia una manifestacién muy numerosa de
vecinos que manifestaban su contrariedad con este proyecto. Creo que
seria bueno hablar con ellos antes de avanzar en la tramitacién. Y
dos, creo que hay una Junta de Portavoces posteriormente convocada en
la cual se deberian dar explicaciones sobre el motivo ultimo de estos
expedientes y creo que seria adecuado y oportuno, primero, dar esas
explicaciones en el seno de la Junta de Portavoces y, posteriormente,
cuando se haya hablado con 1los vecinos, retomar 1la tramitacién de
estos expedientes. Esta peticién la hago sobre el punto 12, pero
también la hago extensiva al punto 13.

Sr. Presidente: Bien. Ustedes ya me conocen, no les sorprendera si les
digo que, no habiendo motivado la retirada del expediente en ninguna
cuestién que tenga que ver con la legalidad del expediente o que tenga
que ver con algun defecto formal subsanable o no, no procede 1la
retirada. Pero, ademds, me va a dejar, sefior Royo, que le argumente
con respecto a las dos cuestiones que usted ha indicado. La primera de
todas, el criterio de prudencia porque ayer hubo una manifestacién.
Mire, yo, con el maximo respeto a todos y cada uno de los vecinos que
ayer se manifestaron, a los que, ademds, vamos a escuchar y vamos a
iniciar wun proceso de didlogo, que sea precisamente el Partido
Socialista el que diga que haya que retirar algun tipo de politica
porque hay wuna manifestacién de 500 vecinos no deja de ser
significativo y, sobre todo, paraddéjico, sefior Royo, cuando la
politica que ustedes desempefian en el Estado ha llenado las calles de

Espafia durante meses y meses de gente indignada con su politica de



trato a favor hacia el independentismo cataldn. Y con respecto a la
Junta de Portavoces, sefior Royo, me va a permitir que le diga que,
tanto desde un punto de vista estrictamente formal como desde un punto
de vista del fondo del asunto, es justo al revés, es justo al revés.
En primer 1lugar, las politicas de un Gobierno legitimamente
constituido por su representacién en las urnas es que, si tiene una
mayoria en este salén de plenos para sacar adelante sus politicas, 1lo
pueda hacer. Eso de que haya que dar explicaciones del capitulo de
ingresos del presupuesto o del propio presupuesto o del plan de
inversiones en los barrios de la ciudad o del plan de modificaciones
de suelo no se ha hecho jamas en la historia de la ciudad, nunca.
Ustedes, cuando han gobernado y han recalificado suelo, mucho, luego
iremos a cifras, sefior Royo, Jjamas dieron motivacién. Pero es que,
ademas, en la Junta de Portavoces, yo lo que le preguntaria al Partido
Socialista es qué pregunta tiene sobre estos expedientes que quiera
formular en la Junta de Portavoces, que no es publica, y que no pueda
formular en esta comisién con el criterio de méxima transparencia. Una
comisién que, como usted sabe, es retransmitida en streaming, que
cualquiera de nuestros vecinos, los vecinos de Hispanidad que ayer
legitimamente se manifestaron o cualquiera de ellos, puede escuchar
nuestros argumentos o nuestras motivaciones. Entonces, es que es un
expediente administrativo que, con maxima transparencia, los Grupos
Municipales tienen desde que se convocé el orden del dia, luego, un
expediente publico del que ustedes han tenido toda la informacién, que
estamos, ademds, en aprobacién inicial, es decir, aqui hay un proceso
en el que, después de la aprobacién inicial de hoy, se abren por
periodo de un mes alegaciones para todos los vecinos y para todas
aquellas personas que quieran legitimamente y con argumentos juridicos
alegar, posteriormente los técnicos del Ayuntamiento de Zaragoza
informaran acerca de las alegaciones.. Quiero abrir un paréntesis para
decirles que, evidentemente, todo ello se harda con el maximo refuerzo
juridico posible, tanto para estimarlas como para desestimarlas, en su
caso. Por lo tanto, yo lo que no entiendo es que se pida una Junta de
Portavoces para debatir un expediente publico que pasa por una
comisién, que pasa por aprobacién inicial, que nos llevaremos a una
tramitacién de cinco o seis meses hasta llegar a 1la aprobacién
definitiva. Y repito, por supuesto, como ustedes saben, la Junta de
Portavoces estd convocada y se va a asistir, pero ya les adelanto.. Lo

digo, sefior Calvo, por usted, que es portavoz. No estan el resto de



las portavoces, la sefiora Tomds y la sefiora Ranera. Esto es
exactamente lo que voy a decir en la Junta de Portavoces, con maxima
transparencia. Una Junta de Portavoces para hablar de un expediente
que es publico. Pero es que, el Gobierno, toda la informacién que
tiene sobre este expediente estid en el expediente. Por lo tanto, no
procede la retirada del expediente, sin perjuicio de que, ustedes ya
me conocen, si quieren, vamos a votarla.

Sr. Secretario: Procedemos entonces a la votacién de la retirada de
los expedientes 12 y 13. ;Votos a favor de la retirada del expediente?
Serian 12 votos. En contra de la retirada? Serian 19 votos. Luego,
entramos en el debate de los expedientes. Primero seria el 12.

Sr. Presidente: Bien. Me van a permitir que intervenga en primer lugar
para exponerles este expediente de Via Hispanidad, pero también muchos
de los argumentos que ustedes me van a escuchar y que van a tener que
ver con el expediente posterior. Dentro de las politicas de inversién
de este Ayuntamiento tenemos el presupuesto con mayor inversién de los
que ha habido en 1la ciudad de Zaragoza. Y esa inversién esta
localizada absolutamente en todos los barrios y distritos de 1la
ciudad. No es en este momento cuando voy a emprender un catalogo de
obras en curso, cuando vaya a hablar de que tenemos proyectadas para
el 2027 1700 viviendas en la ciudad de Zaragoza, de las de que casi
500 ya estadn ahora en construccién. No voy a hablar de que estamos
construyendo equipamientos histéricos. Por cierto, bien cerca de aqui,
el Centro Civico de Hispanidad, un equipamiento de primerisimo nivel,
el centro civico con mayor inversién que se ha hecho en la ciudad de
Zaragoza y que durante décadas se prometié a los vecinos del entorno
sin que ningun Gobierno acometiera esa inversién. Por lo tanto, y como
ustedes saben, dentro de lo que la Ley Urbanistica de Aragdén establece
como obligatorio, que es que todos los ingresos que se obtengan por la
venta de suelo vayan precisamente a patrimonio de suelo, vayan a
vivienda, es decir, vayan a inversién, a lo que supondrd poder
invertir, como digo, en todos los barrios y distritos de la ciudad,
emprendemos estas modificaciones de Plan General. Lo primero que me
van a permitir que diga es que es verdad que en el debate de estos
dias se utilizan afirmaciones llamativas, como, por ejemplo, utilizar
el término "recalificacién a la carta" cuando, no politicamente, sino
juridicamente, estd determinado que una recalificacién a la carta es
aquella recalificacién que favorece los intereses privados de alguien.

Y quiero subrayar, para que no quepa ninguna duda, que estos suelos



son suelos cuya titularidad al 100 % corresponde al Ayuntamiento de
Zaragoza. Es decir, estamos hablando de suelos que son patrimonio
municipal de suelo y cuya titularidad pertenece al 100 % al
Ayuntamiento de Zaragoza. Por tanto, esa primera conjetura de que esto
sea una recalificacién a la carta.. Esto es una recalificacién a 1la
carta de los zaragozanos que viven en todos los barrios y distritos de
la ciudad para poder acoger la politica de inversiones. No solamente
se trata de obtener ingresos para poder financiar y para poder
sufragar todas esas inversiones, se trata también de hacerlo dentro de
lo que es la filosofia y la politica de este Gobierno y dentro de lo
que es la filosofia y 1la politica de este Gobierno en unos
presupuestos que, ademds, estan pactados con el Grupo Municipal de Vox
pensando en el interés de los vecinos, que es hacerlos sin elevar la
presién fiscal, por lo tanto, sin subir los impuestos de todos 1los
zaragozanos. Esta operacién urbanistica consiste, ademads, en trasladar
en lo que hoy es, como digo, 100 &% suelos municipales wunas
instalaciones deportivas que se han quedado obsoletas. Y no lo digo
yo, lo dice el propio club Hernadn Cortés, en el que, por ejemplo, por
ponerles a ustedes un ejemplo, hoy, cuando se celebra un partido de
futbol en el que hay un Aarbitro y una Aarbitro, por no haber
vestuarios, se tiene que cambiar primero el arbitro y luego se tiene
que cambiar la Aarbitro. Ese es el nivel de la obsolescencia que
presenta hoy este equipamiento y que, como ustedes saben,
absolutamente pactado, se genera un equipamiento infinitamente mejor
al existente muy cerca, en el entorno de los Barrios del Sur. Y por
otro lado, el famoso skate park, que, a cinco minutos andando de 1la
ubicacién existente, se va a generar con la inversién un skate park
cuya superficie es tres veces superior al hoy existente. Y como digo,
en una ubicacidén que consiste exactamente, por el paso de cebra que
hay en Via Hispanidad, en cruzar al otro lado y, en cinco minutos, los
usuarios del skate tendran, como digo, un skate park con una
superficie tres veces mayor. ;Y qué se va a hacer? ;Cémo se va a
ordenar en los suelos objeto de la modificacién de Plan General? Pues
de la pastilla de suelo donde hoy estan estos equipamientos, la mitad
va a corresponder a uso residencial, del que hay que excluir,
evidentemente, las zonas interiores, las zonas comunes de 1las
urbanizaciones, etc., en las que hoy en dia, como ustedes saben y por
cémo se construye, especificamente en esta zona, habra también zonas

verdes, pero de caracter privado para las edificaciones, pero el 50 %



de la pastilla de suelo va a generar un parque, un parque que da a Via
Hispanidad. Es decir, donde hoy hay unos suelos que solamente son
utilizados para la practica del futbol por parte de Hernan Cortés y un
skate park que, como digo, va a ser triplicado a escasos cinco minutos
del existente, lo que van a tener todos los vecinos del barrio, no
solamente aquellos vecinos que residen en edificios colindantes a
estos suelos, es un parque publico, un parque de 6900 metros cuadrados
que conformard en paralelo a Via Hispanidad un bulevar. Por lo tanto,
no solamente hacemos unos ingresos que nos van a permitir sostener
todas las inversiones previstas en la ciudad de Zaragoza.. Por cierto,
falta cerrar este mes, pero este afio, 2024, va a arrojar 1la cifra
histérica en inversién en este Ayuntamiento. El afio 2024 va a ser el
afio en el que este Ayuntamiento haya tenido el mayor grado de
inversién de su historia en todas aquellas cuestiones que tienen que
ver, evidentemente, con la financiacién al 100 % del Ayuntamiento de
Zaragoza. Hay que prescindir del afio de la Expo, en el que, como
ustedes saben, el Estado, la comunidad autdénoma y otras
administraciones coadyuvaron en esa inversién. Asi que esta
modificacién, como digo, en wuna parcela residencial de 6742 metros
cuadrados con una 2zona verde gemela en esa misma dimensién esta
previsto que sea una ordenacién que genere de 330 a 470 vivienda
libres, dependiendo de lo que en su dia la ordenacién permite. Digamos
que, como ustedes saben, el planeamiento urbanistico es un contenedor
que fija minimos, que fija maximos y que, evidentemente, luego habra
que acompasar. Quiero subrayar también, porque me parece muy
importante, que, aparte de que creo sinceramente que esta operacién
urbanistica es una buena operacién para la ciudad de Zaragoza, no
solamente porque vayamos a hacer inversiones en otros sitios, sino
porque lo que es en este ambito estrictamente va a quedar una de las
zonas residenciales mas potentes de la ciudad, que creo sinceramente
también que acertamos cuando por parte de los Ayuntamientos, a la hora
de hablar de vivienda, no solamente destinamos todos nuestros recursos
en atender la que debe ser la primera de nuestras obligaciones, que es
construir vivienda publica y construir vivienda asequible, que en eso
es en lo que estamos, en eso es en lo que esta el concejal de Vivienda
con cifras récord en la historia de la ciudad, sino que también.. Y
entenderan ustedes que desde el Gobierno Municipal, desde el Partido
Popular que sustenta a este Gobierno, no tenemos ningin tipo de

complejo a la hora de decir que el drama de la vivienda que sufre hoy
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nuestra sociedad pasa por construir todo tipo de vivienda. Estamos
ante una gran crisis en todo lo que tiene que ver con la oferta de
vivienda y eso solamente se palia si atacamos absolutamente en todos
los frentes, atendiendo, como digo, la primera de nuestras
obligaciones, la vivienda asequible y 1la vivienda publica, pero
también permitiendo los desarrollos urbanisticos en nuestra ciudad
que, con coherencia wurbanistica y con wuna adecuada ordenacién,
permitan la expansién de la ciudad. Y eso es lo que estamos haciendo
aqui. Donde ahora hay una instalacién deportiva obsoleta, va a haber
6400 metros cuadrados de una zona verde para disfrute con juegos
infantiles, con todo tipo de arbolado para que sea de disfrute por
parte de los vecinos, de todos los vecinos de todo el barrio, y, como
digo, entiendo que, ademds, de una manera adecuada. Quiero también
terminar esta primera exposicién con una tltima idea. Los vecinos que
ayer salieron a protestar legitimamente en contra de la modificacién,
en primer lugar, yo les pediria que tengan la generosidad de
escucharnos. Para eso vamos a, como digo, durante los préximos dias,
no estd determinado todavia cuando, pero durante los préximos dias,
intentar explicarles el proyecto en toda su extensién, porque creo que
en este debate se han ocultado varias cosas. No se habla del parque
que se genera, no se habla de que el skate se va a triplicar a cinco
minutos escasamente, no se habla de las instalaciones deportivas que
se generan en torno, por cierto, a también el sur, que va a ser uno de
los barrios con mayores zonas deportivas que tengamos en Espaifia.. No
solamente eso, sino que creo, sinceramente, que, al ocultarse todas
esas cuestiones, entono el mea culpa. Creo que es verdad que muchas
veces estamos centrados en la accién de gobierno y que, a veces, nos
falta poder explicar 1las cosas mejor. Asi que yo apelo a 1la
generosidad de los vecinos del entorno, que estoy seguro de que la van
a tener para escucharnos. Creo, sinceramente, que su barrio va a
mejorar y, sobre todo, creo que es una operacién buena para la ciudad,
buena para el barrio y buena también para que en el resto de distritos
y en el resto de los barrios de la ciudad podamos acometer la politica
de inversién mas expansiva que ha tenido este Ayuntamiento. Sin mas,
tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Bien, pues, evidentemente, nos
traen a aprobacién este expediente con el cual desde nuestro Grupo
Municipal no podemos estar de acuerdo ni con el fondo ni con la forma.

Porque por mucho que intente adornarlo con todo el tema de las
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instalaciones deportivas, la zona verde, etc., no estamos hablando de
inversiones. Tendriamos otro tema para hablar de las inversiones del
drea y la ejecucién de las inversiones del area. No estamos hablando
de equipamientos, de lo que estamos hablando es de venta de suelo
publico. Y nos habla usted de 1la filosofia de su Gobierno vy,
evidentemente, todo lo que estan planteando es muy coherente con 1la
filosofia de su Gobierno. Usted anuncié en rueda de prensa una
operacién urbanistica de venta de suelo por una cuantia de 67
millones. En su rueda de prensa, argumentaba como motivos principales
una cosa que llamaba "coherencia urbanistica", que no deja de ser un
concepto curioso cuando sirve para legitimar tanto la construccién de
22 plantas como para unifamiliares, todo en aras de 1la misma
coherencia urbanistica, entendemos. Y un segundo motivo que tenia que
ver con, realmente, financiar las inversiones de este Ayuntamiento.
Todo ello, lo ha dicho usted también, bajo el mantra de no subir los
impuestos, algo que directamente podemos decir que no es cierto. Es
decir, estadn subiéndose los impuestos, las tasas y los servicios
publicos a 1los ciudadanos a la vez que se siguen manteniendo
determinadas bonificaciones y exenciones del IAE y del ICIO a grandes
corporaciones y grandes empresas que podrian, en una politica
realmente progresiva de impuestos, abonar mds por estos o cuando se
niegan ustedes a penalizar con el IBI a las viviendas de mas de
900.000 euros, por poner solamente algunos ejemplos. Todo esto,
ademas, en un contexto en el que, como es bien sabido, el Ayuntamiento
tiene uno de los mayores presupuestos de la historia, en el que
solamente de fondos del Estado que provienen de las medidas de 1los
ingresos y tal son 500 millones de euros y que, bueno, en un momento
determinado, podrian ser 50 millones mas a partir del IVA. Partiendo
de ahi, entendemos que no existe ningun motivo para la venta de este
suelo, ningin motivo si realmente lo que gqueremos es garantizar y
mejorar la vida de 1los ciudadanos y, sobre todo, garantizarla y
mejorarla en una cuestién tan esencial como es la vivienda. Porque
todas estas medidas, lo vistamos como lo vistamos, le demos toda 1la
parafernalia que le queramos dar, al fin y al cabo, lo uUnico que
pretende es vender suelo publico que va a repercutir en beneficio para
empresas privadas constructoras y para financiar algunas operaciones
como La Romareda, que todos sabemos que no nos iba a costar un solo
euro, que se montdé todo un artefacto legal para poderla hacer

funcionar esta sociedad mercantil de propésito singular, que el Real
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Zaragoza se ha demostrado que ahora estd en concurso de creadores y no
puede financiarse y, por lo tanto, somos nosotros los que tenemos que
volver a poner el dinero. Bien, lo que deciamos, entendemos que toda
esta operacién, como la que analizaremos luego, lo tuUnico que intenta
es favorecer los intereses privados de las promotoras y los fondos de
inversién, que van a hacer negocio gracias a estas viviendas. No son
viviendas, como todos van a entender, que posiblemente solucionen el
problema de la vivienda. De hecho, no hacemos mas que alimentar una
nueva burbuja inmobiliaria, como ya sucedié en 2008, porque el mantra
este de "vamos a sacar suelo publico para que haya mas suelo y haya
mas vivienda construida" es directamente mentira. Eso lo unico que
genera es aumentar la burbuja inmobiliaria. Y no deja de ser
sintomatico que, de los 20 millones que este afio se van a ingresar, de
esos 20 millones que este afio va a ingresar el Ayuntamiento por venta
de suelo, solamente cuatro correspondan a vivienda de proteccién
oficial y los otros 16 o 15 y pico vayan a vivienda libre. Insistimos,
asi no se soluciona la crisis de vivienda. La vivienda, o es un
derecho, o es un bien de inversién, no puede ser las dos cosas, y
ustedes siguen tratadndolo como un bien de inversién. Por mas suelo
publico pongamos a disposicién, no bajan los precios, no bajan los
precios. La vivienda libre no baja los precios. Lo uUnico que estamos
haciendo es alimentar una burbuja de la que sacan rendimiento siempre
los mismos. Por eso mismo, evidentemente, aparte de haber votado a
favor de la retirada del expediente, en este caso, vamos a votar en
contra directamente del expediente, porque entendemos que ni en el
fondo.. Ah, perdén, se me olvidaba. Claro, deciamos que no estabamos de
acuerdo tampoco en las formas. Como bien ha sefialado el sefior Royo,
una vez mads, es una operacién que se hace de espaldas a los vecinos de
la zona, que, como bien recordaba, se concentraron ayer, de espaldas a
las Juntas de Distrito del territorio y, ademas, en la gque se
pretende, segun hemos entendido del expediente, tramitar por tramite
de urgencia para garantizar, ademds, que vaya mucho mas rapido,
acortar los tiempos y evitar que las alegaciones puedan ser mucho méas
importantes y mucho mads serias. Insisto, no podemos compartir el fondo
ni la forma en cémo se estd haciendo este expediente. Entendemos que,
por mucho que nos hablen ahora de skate park, del nuevo centro
deportivo, el campo de futbol, etcétera, etcétera, las zonas verdes,

en realidad, eso no es mas que la excusa o la coartada que ustedes
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utilizan para recalificar suelo publico para vivienda privada que va a
ser, ademas, en grandes casos, de lujo. Nada mas.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el
sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Bueno, muy buenos dias. Y en cuanto a este
expediente, miren, lo primero, y por seguir un poquito un orden tal y
como se ha ido planteando a lo largo de la mafiana, en cuanto a la
urgencia, nosotros si que es verdad que tenemos ciertas dudas en
cuanto a que debiese seguirse el tramite de urgencia o no en este
expediente. Y le diré por qué. Simplemente por lo que sefiala el objeto
de esta modificacién en el propio expediente y es cumplir wun
calendario para ser, efectivamente, sede del mundial 2030. Nos parece
que es una frivolidad que otros argumentos podrian, en cualquier caso,
encajar para dar Jjustificacién a esa urgencia y no precisamente el
asunto de La Romareda. Aqui si que dejaremos claro que desde el Grupo
Municipal de Vox velaremos por que el destino de ese dinero que se
obtenga con esta operacién por parte del Ayuntamiento sea utilizado
preferentemente para la construccién de vivienda y @para la
rehabilitacién de vivienda, que es, en definitiva, el motivo principal
que nosotros contemplamos para aprobar este expediente, la creacién de
vivienda, nuestra prioridad, una prioridad que hemos marcado en todo
momento con cualquier expediente. No somos sospechosos de favorecer
unas operaciones o unos proyectos frente a otros, ya que nosotros
siempre aprobaremos cualquier proyecto que tenga que ver con vivienda,
siempre con la creacién de vivienda, siempre y cuando se encuentre
dentro de la legalidad. Legalidad que, por cierto, en este expediente
y por parte tanto de vecinos como de otros Grupos Municipales parece
ser que se estd cuestionando, puesto que nos encontramos ante una
desafectacién del suelo publico, de un equipamiento deportivo, para
pasar a un uso patrimonial o privado. La realidad es que nosotros
consideramos que esto no es la primera vez que se hace en la historia.
En segundo 1lugar, esos equipamientos publicos, esos equipamientos
deportivos no van a desaparecer, y eso es importante que los vecinos
lo tengan claro. No desaparecen, simplemente se cambian de lugar.
Ademas, tal y como nos ha informado el consejero, parece ser que van a
ser de unas caracteristicas mejores, superiores a las que tienen a dia
de hoy tanto el skate park como el campo de futbol. Hay que recalcar
también que el propio club Hernadn Cortés en muchas ocasiones a 1lo

largo del tiempo ha venido poniendo en manifiesto que esas
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instalaciones, el campo de fdtbol, 1les resultaban ya insuficientes,
con lo cual, entendemos que no existe a dia de hoy y a priori
motivacién para criticar o para poner de manifiesto que va a
desaparecer un equipamiento publico. No va a desaparecer, se va a
trasladar, y eso es importante que los vecinos lo tengan claro. En
segundo lugar, también, y desde la prudencia que ha de llevarse en
cualquier expediente, queremos sefialar que nos encontramos ante una
aprobacién inicial. Nosotros lo vamos a aprobar en este momento, pero
siendo conscientes de que posteriormente a esta aprobacién inicial wvan
a venir una serie de tramites, entre ellos las alegaciones que podran
presentar los propios vecinos, que las veremos, las valoraremos, las
estudiaremos atentamente y veremos si, ciertamente, nos encontramos
ante un proyecto que cumple con la legalidad o no. Para nosotros ese
es el dnico requisito, la legalidad. El1 resto, miren, insistimos,
creemos que en Espafia, y Zaragoza no es la excepcién, hace falta
vivienda. Efectivamente, la prioridad ha de ser la vivienda publica,
por supuesto, y es lo que mas falta hace. En comparacién con otros
paises de nuestro entorno, parece ser que es donde mas flacos estamos.
Pero eso no quiere decir que no haga falta vivienda 1libre, por
supuesto que también hace falta y por supuesto que también contribuye
a que los precios no sigan incrementandose. Y, por supuesto, a mayor
nivel de vivienda 1libre, pues también podremos generar incluso que
haya un momento en el que, o bien se paralicen, o bien puedan incluso
caer un poco los precios, que tanta falta hace en nuestro pais.
Nosotros la vivienda ya saben que la tratamos como una cuestién de una
importancia extraordinaria, porque la tiene, la tiene en el sentido de
que es la base, a nuestro Jjuicio, del Estado del bienestar. Es el
lugar donde 1las personas, los individuos, hacemos nuestra vida
privada, donde desarrollamos nuestra vida familiar, y, por tanto, debe
ser la prioridad, como 1les digo, de cualquier institucién, pero
especialmente de un Ayuntamiento. Por eso entendemos que hay un
interés general extraordinario. La vivienda, como ustedes saben, goza
incluso de una proteccién constitucional. Por tanto, siempre, siempre,
siempre nos mostraremos a favor de 1la construccién de cualquier
vivienda. Evidentemente, insisto en que ahora mismo hay una prioridad
que tiene que ser la vivienda social, pero creo que en Zaragoza se va
por el buen camino, en Aragén se va por el buen camino. Como ustedes
saben, en el Gobierno de Aragén y cuando Vox estaba gobernando junto

al Partido Popular, se aprobdé ese proyecto para la creacién de 1000
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viviendas en Aragén y que tiene que ver con el alquiler asequible. Por
tanto, ya les digo, no somos sospechosos ni de favorecer pelotazos,
como se llama desde la izquierda, ni de favorecer a unas clases frente
a las otras. Nosotros, insisto, estaremos siempre a favor del interés
general y creemos que hoy no hay mayor interés general que la creacién
de vivienda. Por eso, insisto, con las cautelas propias del tramite en
el que nos encontramos, que es el de aprobacién inicial, nosotros
votaremos a favor. Y en cuanto a los vecinos y sus reivindicaciones,
al igual que ha manifestado el consejero, nosotros también nos ponemos
a su disposicién para que, si quieren abordar alguna de estas
cuestiones, si quieren ilustrarnos acerca de alguna cuestién que haya
podido pasar desapercibida este Grupo, por supuesto, nuestro Grupo
estd abierto para todo aquel que 1lo quiera para debatir y para
escuchar a cualquiera. Pero ya les digo, en esta fase, el Grupo
Municipal de Vox votard a favor. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Tiene 1la palabra,
sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Gracias, consejero. Buenos dias a todos y a todas.
Mire, sefior Serrano, no tenia yo mucha esperanza de que hoy tuviese
usted un arranque de valor y escuchase la opcién que este Grupo le
habia ofrecido para retirar el expediente y reconsiderar esta
operacién y la siguiente tratando de buscar consensos y tratando de
buscar acuerdos con el conjunto de la ciudad. Y seguramente no tenia
ninguna esperanza porque soy consciente de que usted, al final, tiene
que esforzarse en apuntalar esa mentira en la que llevan instalados
desde hace cinco afios y que, conforme va pasando el tiempo y vamos
asistiendo a nuevos capitulos y el de hoy es uno de ellos, se va
cayendo objetivamente a pedazos. Pero tiene que ser usted consciente,
sefior Serrano, de que no haciendo algo tan inusual en ustedes como es
decir la verdad, lejos de evitarse problemas, los van a agrandar, los
estdn agrandando dia a dia. Porque es verdad, decia usted, tienen
mayoria y, efectivamente, tienen mayoria. Vox, légicamente, tiene esto
pactado desde el presupuesto y ahora entraré en algunas de las cosas
que decia usted, sefior Martinez, como esto de que velaran porque vaya
vivienda. Ustedes han consolidado un recorte de 2 millones de euros en
la rehabilitacién de vivienda en un presupuesto. Sean un poco menos
cinicos, sefior Martinez. Pero tener mayoria en politica no siempre es
suficiente y esto es importante entenderlo. Porque, mire usted, 1lo

decia antes, ayer yo tuve el honor de acompafiar a mas de 600
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ciudadanos y ciudadanas que se manifestaron contra esta operacién que
ustedes hoy quieren validar. Gente, sefior Serrano, que le aseguro que
era bien diversa, una diversidad incluso mayor de la que yo me podia
imaginar, y a la que le aseguro, sefior Serrano, que ni les falta
generosidad ni se les oculta nada. No cometa ese error de pensar que
es que no son conscientes de lo que hay, que no saben interpretar una
modificacién del Plan General. No cometa ese error, porque le aseguro
que la gente con 1la que yo pude hablar sabe interpretar wuna
modificacién del Plan General. ;Y sabe qué es lo peor, sefior Serrano?
Lo peor no es que hubiese mucha gente manifestdndose ayer, lo peor es
que tenian razén, lo peor es que tienen razdén, tienen toda la razédn.
Tienen toda la razdén porque esta modificacién que hoy ustedes traen de
la mano de Vox es una modificacién nefasta para ellos. Es una
modificacién que les perjudica de manera muy clara, porque les priva
de equipamiento. Si, les priva de equipamiento, si. Cuando se dice que
se traslada, hombre, claro, ergo, a esos vecinos se les priva de
equipamientos. El campo de futbol, los vecinos de Delicias que llevan
a sus hijos al Hernadn Cortés van a tener que cruzarse ahora media
ciudad. Por cierto, escuchar ahora al sefior Serrano que para arreglar
las deficiencias de un campo de futbol y para que una arbitra se pueda
cambiar hay que meter cerca de 500 viviendas con torres de 22 alturas
es un ejercicio de funambulismo argumental realmente apotedsico, seifior
Serrano. Porque esta es 1la realidad, porque donde hoy hay dos
equipamientos ciudadanos utilizados por los vecinos de Universidad,
también de Delicias, lo que va a haber son cerca de 500 viviendas con
torres de 22 plantas, una auténtica aberracién sobre el territorio que
va a afectar a las vistas, va a afectar a los espacios abiertos y va a
dafiar a toda la vida cotidiana de 1los ciudadanos. Porque ese skate
park que se dice que se trasladard a cinco minutos, en realidad, es
aun mas de un kildémetro y medio sobre un suelo que estéd afectado por
servidumbres muy importantes por el propio servicio de abastecimiento
de agua, como reconoce el Servicio de Infraestructuras, y, por tanto,
va a tener un uso bien limitado. Porque, con esta operacién, cerca de
1000 coches van a transitar diariamente a través de los garajes y por
calles que estan, o bien pacificadas, o que son cerradas para acceso
Unico y exclusivo de fincas. En definitiva, wvan, mediante esta
modificacién, a agravar la situacién con mas de 2000 habitantes en esa
zona de 1los servicios publicos. Estamos hablando de 2000 tarjetas

sanitarias, estamos hablando de plazas escolares, estamos hablando de
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problemas serios en materia de movilidad y de sostenibilidad. ;Y todo
para qué? Esa es la pregunta que uno se puede hacer. ;Todo para qué-?
¢Por qué hemos llegado a este punto sin ningin didlogo? Usted, sefior
Serrano, ahora decia que apela a la generosidad de los vecinos. No, la
generosidad debia haber sido la suya de haber hablado con ellos antes
de traer esto a aprobar, antes de haber negociado esto con el Grupo
Municipal de Vox. El didlogo con los vecinos se produce a priori, no a
posteriori. ;Y por qué? Pues sencillamente porque ustedes necesitan
recaudar en torno a 55 millones de euros por una necesidad que usted
no se atreve a decir publicamente, porque no se atreve a decir 1la
verdad, pero que si que la dice claramente cuando intenta fundamentar
de una manera absolutamente inmotivada la tramitacién de urgencia de
este expediente el gerente de Urbanismo. Lo ha dicho el sefior
Martinez. El gerente de Urbanismo sustenta que este procedimiento se
tramite por urgencia, reduciendo a 15 dias el tiempo de exposicién
publica del expediente, por La Romareda. Y 1lo siento, trampas
argumentales, sefior Serrano, las Jjustas. Porque es verdad que el
dinero recaudado de la venta de suelo debe ir a inversiones, pero no
es menos cierto que, cuando se dispone de 67 millones de ingresos de
capital para inversiones, se liberan 67 millones de ingresos
corrientes, que es lo que va a ir a La Romareda. Y esta es la verdad
de este expediente. Y por eso le decia al principio que el mayor
problema que tienen ustedes es que intentan apuntalar un edificio de
mentiras que desde hace cinco afios se les estd cayendo a pedazos.
Porque ustedes llevan mintiendo a la ciudadania de esta ciudad sobre
el tema de La Romareda desde hace cinco afios. Mire, permitame que cite
las palabras textuales que se extraen en el acta pronunciadas por el
sefior Jorge Azcdén, por aquel entonces alcalde de Zaragoza, hoy
presidente de la comunidad auténoma, un 8 de noviembre de 2022: "El
préximo dia 21 llevaremos a la comisién de Urbanismo la modificacién
del Plan General para la utilizacién de los 42.500 metros cuadrados de
suelo de uso terciario que estan asignados desde 2005 en el ambito de
La Romareda. Los nuevos gestores del club nos aseguran que, con la
inclusién de esta cantidad de suelo de uso terciario en el nuevo
campo, estd garantizada la viabilidad de la construccién a cambio de
la gestién sin que el Ayuntamiento tenga que realizar desembolsos
afiadidos. El1 resto del suelo terciario disponible en el A&area sera
enajenado con el objetivo finalista de financiar el proyecto de

recuperacién e integracién urbana del cauce del Huerva en la ciudad.
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De esta forma, sin acudir al habitual recurso del suelo residencial en
este tipo de operaciones, que es una de las peticiones de 1la
izquierda", decia, "iniciamos el camino irreversible para la
consecucién de dos grandes proyectos". Sefior Serrano, ;de verdad no le
incomoda escuchar estas palabras del sefior Azcén? ;De verdad no siente
que deberian ustedes pedir perdén al conjunto de los ciudadanos? Y
ustedes, sefiores de Vox, también. Sefior Serrano, cada palabra dicha
por el alcalde Azcén en aquel momento, en aquel 8 de noviembre del 22,
es un clavo en el ataud de la credibilidad de este Gobierno. Porque
hoy, dos afios y poco después, todo aquel cuento ha quedado al desnudo
como una gigantesca mentira. Porque no solamente es que ustedes
mintiesen diciendo que con los 20.500 metros de uso terciario que se
incorporaban al estadio los propietarios del Real Zaragoza iban a
pagar todo el campo sin desembolso municipal, sino que también es
mentira que los 22.000 restantes fuesen a La Romareda. De esos 22.000
restantes hablaremos en el siguiente punto, pero, oiga, que 1llegé a
decir que esto demostraba que se podia financiar sin suelo residencial
y aqui lo tenemos, con una operacién que es la misma que el sefior
Azcén intentd en el afio 2019 con la modificacién 170. ;Y por qué es la
misma? Porque el proyecto siempre fue el mismo, porque todo lo que nos
contaron después era una enorme mentira. Y es que, al final, 1la
operacién de La Romareda no se diferencia tanto de otras operaciones,
por ejemplo, Giesa o el parque de atracciones. Es su modelo de
negocio, es su modelo de ciudad, su modelo politico, que el
Ayuntamiento acometa gigantescas inversiones para que, posteriormente,
haya quien explote y se beneficie de esas inversiones. Lo hemos visto
en el parque de atracciones, lo estamos viendo. Lo vamos a ver con
Giesa, donde nos vamos a gastar 15 millones de euros de todos los
contribuyentes para que luego ese espacio se lo quede una productora
de televisién. Esa es la realidad, ese es su modelo de negocio. Y
sobre eso hoy nos plantean esta operacién que, vuelvo a repetir y
termino como empecé antes, es dafiina para los vecinos. No se quejan en
balde, no se quejan porque les oculten cosas, se quejan porque tienen
razén.

Sr. Presidente: Muy bien. Muchisimas gracias a todos por sus
intervenciones. Voy a tratar de seguir un orden, aunque es inevitable
que empiece con el final de la intervencién. Si se dan cuenta ustedes,
yo no sé cuanto tiempo tendrd que pasar para que el Partido Socialista

en este Ayuntamiento asimile de una vez que si va a ser la sefiora
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Chueca la que va a hacer La Nueva Romareda. Yo no sé hasta cuéanto
tiempo va a pasar en este Ayuntamiento sin que el Partido Socialista
siga respirando por 1la herida del error estratégico que cometid
oponiéndose a lo que quieren todos los vecinos de esta ciudad y me
atreveria a decir que buena parte de 1los aragoneses. Porque 1la
intervencién del sefior Royo, la intervencién del Partido Socialista,
no solamente va en contra de lo que ellos hacen cuando gobiernan y a
lo que luego me referiré, sino que, sobre todo, es una intervencién
que no ha dicho ni una sola palabra, si se dan ustedes cuenta, del
objeto de la modificacién. Es mas, como quiero seguir un orden vy
quiero empezar contestando al sefior Dominguez, me referiré
posteriormente a las graves omisiones que ha cometido con respecto a
este expediente. Sefior Dominguez, me va a permitir que le diga que,
efectivamente, la visién de Zaragoza en Comun, de la izquierda méas
radical en este Ayuntamiento, cuando goberné con respecto al urbanismo
de la ciudad es diametralmente distinta. Es diametralmente distinta.
Porque es verdad que a ustedes no solamente es que les diera terror el
urbanismo de la ciudad, no solamente es que paralizaron la ciudad, no
solamente es que parte del déficit de vivienda que tenemos hoy en
nuestra ciudad es porque ustedes, siguiendo, por cierto, la herencia
del Partido Socialista, que tampoco hizo una sola vivienda en 1los
ultimos seis afios que goberné en este Ayuntamiento, fueran incapaces
de hacer una politica publica de inversiones, politica publica de
barrio, ya no es solamente porque ustedes sean un Gobierno en el que
sea absolutamente irreconocible que hicieran ni una sola operaciédn,
sino porque, ademds, lo hicieron con absoluta incongruencia. Del mismo
modo que llegdé Zaragoza en Comun a este Ayuntamiento a decir que no se
iba a pagar la deuda de los bancos y batieron récords en amortizar por
incapacidad deuda de 1los bancos, porque, como no ejecutaban el
presupuesto, por ley, acababa pagandose la deuda, con la politica
urbanistica hicieron 1lo mismo. Paralizaron 1la ciudad, no hicieron
absolutamente nada, pero es cierto que alguna cosa hay que hicieron.
Por ejemplo, la recalificacién del edificio de Telefédnica. Ah, este
edificio si que no era un edificio publico, esto si que no era un
equipamiento publico, esto si que era un edificio de Telefdénica que el
Gobierno de izquierdas de Zaragoza en Comun, apoyado por el Partido
Socialista, recalificé. "La recalificacién del edificio de Telefdnica
pagarad suelo para VPO". Lo mismo que estd haciendo este Gobierno,

sefior Dominguez, en este caso, no con recalificaciones de terceros que
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favorecen a una empresa del Ibex35, sino con el patrimonio municipal
de suelo, con lo que es de todos, convertirlo en ingresos para todos.
Lo que es de toda la ciudad, convertirlo en ingresos para toda 1la
ciudad para hacer nuestras politicas de inversién en barrios en toda
la ciudad. Es verdad, sefior Dominguez, que, desde luego, la politica
urbanistica que sigue el Gobierno del Partido Popular desde que en el
afilo 19 gobierna en este Ayuntamiento, es verdad, es diametralmente
opuesta y, desde luego, no voy a seguir insistiendo en la incoherencia
de la que usted hablaba. El1 sefior Dominguez decia que es incoherente
sacar una modificacién para unifamiliares y wuna modificacién para
residencial de alta densidad, cuando, realmente, sefior Dominguez, uno
estd pegado a Montecanal, donde solo hay unifamiliares, y el otro
donde solo hay edificios residenciales. Yo no sé dénde ve el sefior
Dominguez la incoherencia. Yo si que creo que la incoherencia esta en
recalificar el edificio de Telefdénica o, por ejemplo, hacer una
modificacién de Plan General para hacer el parking de la calle Moret
para vendérselo a una empresa participada de CaixaBank. El1l parking de
la calle Moret, que hubo una actuacién potente, por cierto, en uno de
los entornos BIC mas BIC de toda la ciudad, para que Saba hiciese esa
operacién. Esa es la coherencia de la que hablaba el sefior Dominguez,
que también, pero en este caso si que con mayor coherencia que el
Partido Socialista, ha introducido en esta cuestién La Romareda. He de
reconocerle, sefior Dominguez, que ustedes con mas coherencia que el
Partido Socialista, porque ustedes siempre se han opuesto al proyecto
de La Romareda, a diferencia del Partido Socialista, que siempre se ha
opuesto al proyecto de La Romareda, pero utilizando mualtiples
argumentos y haciendo ver como que, en realidad, no se estaba
oponiendo, cosa que los ciudadanos en su dia ya enjuiciaron. Tampoco
comparto su politica con respecto a solucionar la crisis de la
vivienda. Yo si que creo que introduciendo en el mercado todo tipo de
vivienda.. Lo he dicho en mi introduccién, nuestra obligacién es
atender la vivienda publica y se estd haciendo como nunca se ha hecho
en este Ayuntamiento. Yo voy a insistir con 1las cifras, porque es
verdad —me daba los datos ahora el concejal de Vivienda.. E1l sefior Royo
resopla, porque yo ya entiendo que mucho de lo que estamos hablando
hoy aqui tiene que ver con cudl es la inercia que tiene este
Ayuntamiento desde que gobierna la sefiora Chueca. Yo ya lo entiendo.
Si yo ya entiendo que usted no quiera oir hablar de que los recursos

que se obtienen en este Ayuntamiento son porque, antes de que acabe
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este mandato, con 1llaves, no promesas, no ocurrencias, con Ilos
ladrillos puestos y las cerraduras funcionando, va a haber 1700
viviendas publicas o en alquiler asequible en esta ciudad. Y yo ya
entiendo que le molesten las cifras, como que les moleste que digamos.
que la obtencién de ingresos en el capitulo presupuestario para
financiar las obras de los barrios es para el Albergue, para la Casa
de Amparo, para el Plan Pignatelli, para La Lonja, para el Teatro
Principal, para el palacio de Fuenclara, para la reforma del Coso,
para el Centro Civico de Hispanidad.. Por cierto, ya que habla usted
del barrio y de las Delicias, 5 millones va a costar el equipamiento
del Centro Civico Hispanidad, ma&s lo que cueste triplicar el skate
park, mads lo que costard la inversién del centro deportivo municipal..
O el Centro de Servicios Sociales de San José, o la reforma de la
calle Matadero y Gil Morlanes, o el Centro de Mayores de Torrero, o
las reformas de calles, la politica de calles mas ambiciosa que ha
tenido este Ayuntamiento.. Yo lo que le pediria también a la izquierda
en este Ayuntamiento es que sea coherente y, puesto que estos ingresos
configuran el presupuesto municipal, diga qué proyectos, qué inversién
de capitulos 6 y 7 del presupuesto municipal quiere que retiremos del
presupuesto. Porque va a haber un debate, no solamente con respecto a
estas modificaciones presupuestarias, también con respecto al
presupuesto. Sean ustedes coherentes con sus argumentos. Diganos qué
retirarian, qué inversién retirarian ustedes, en qué barrio y qué
inversién retirarian ustedes de las que van a conformar el capitulo de
suelo. Sefior Martinez, yo, desde el agradecimiento a su voto de
confianza y coincidiendo con usted en dos ideas fundamentales de su
exposicién, 1lo primero de todo, seguridad juridica. A mi me
tranquiliza mucho ver cémo en las reivindicaciones de los vecinos este
concepto se ha argumentado por parte de ellos siempre que han
intervenido. He escuchado a quien los vecinos han decidido que sea el
portavoz de sus reivindicaciones, el sefior De Arce, que es verdad que
cada vez que ha intervenido, cada vez que yo le he escuchado una
intervencién publica o he leido un articulo suyo, habla de hacer todo
desde la legalidad y de hacer todo con seguridad juridica. Y eso es lo
que nos va a unir a todos, 1la seguridad juridica, tener el
convencimiento y tener la certeza de que todo lo que se hace, se hace
con arreglo a la legalidad y se hace de manera coherente al
ordenamiento juridico. Y ese es el punto de encuentro fundamental que

estoy a buen seguro que vamos a encontrar con los vecinos del entorno
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de Hispanidad. Por eso subrayo el momento en el que estamos, en 1la
aprobacién inicial, subrayo el esmero con el que se van a atender las
alegaciones que se presenten en este expediente desde el punto de
vista del criterio y 1la seguridad juridica y yo les pediria a los
vecinos que ayer, como digo, legitimamente salieron a mostrar su
descontento por esta modificacién que den el voto de confianza de 1lo
que ha sido el Area de Urbanismo en los ultimos cinco afios. Porque es
verdad que en el Area de Urbanismo en los ultimos cinco afios no ha
habido una sola modificacidén de Plan General, no ha habido un solo
expediente administrativo juridicamente potente que haya merecido el
reproche de los tribunales. Y eso se debe, sin duda, al rigor con el
que por parte de los técnicos municipales se trabaja en este tipo de
expedientes. Y también coincido y también quiero subrayar e insistir
en la segunda de sus ideas, que tiene que ver con escuchar a 1los
vecinos. Ya he dicho que lo vamos a hacer, atenderles, escuchar sus
pretensiones y encajar esas pretensiones con el objetivo de que se
produzca esta modificacién en las mejores condiciones para todos. Pero
para todos es para los vecinos limitrofes con este suelo y, muy
importante, para todos los vecinos de Zaragoza, porque, como digo, la
oposicién de izquierdas en este Ayuntamiento tendrd que explicarnos
qué inversiones de capitulos 6 y 7 quiere que eliminemos del
presupuesto municipal. Asi que si, sefior Martinez, estaremos, por
supuesto, con 1la tranquilidad que me da como consejero saber que
cuento con un magnifico equipo juridico y que, como digo, en los
dltimos cinco afios en el Area de Urbanismo no ha habido ningan
reproche juridico a expedientes de esta envergadura y reiterando la
tranquilidad que me da también que los vecinos sepan y siempre
antepongan esa legalidad a cualquier otra circunstancia. Sefior Royo,
en primer lugar, se ha votado la retirada del expediente, sefior Royo.
Yo no sé si usted se ha enterado de lo que ha pasado aqui al empezar
este expediente. Pero sin ni un solo argumento para retirar el
expediente, he sometido a votacién 1la retirada del expediente.
Ustedes, en alguan momento, tendrdn que asumir que no gobiernan porque
perdieron las elecciones. Yo no sé si es que esta deriva que 1llevan
ustedes hacia Madrid les lleva a pensar que con diez concejales pueden
gobernar, pero es que no pueden gobernar. Es que he sometido
democraticamente la retirada del expediente y se ha votado en contra.
Sus argumentos sobre La Romareda demuestran que siguen ustedes

respirando por 1la herida. Yo no sé hasta cuédndo, yo no sé hasta
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cuando, pero yo, sin ser nadie para dar ningun consejo a nadie, les
recomendaria que se fueran ya olvidando. La Romareda ya es una
realidad, las obras ya estdn en marcha, es un éxito que es de todos
los zaragozanos, no de la sefiora Chueca, no mio, no del sefior Azcédn,
de todos los zaragozanos y a ver cuando dejan ustedes de respirar por
la herida. Hablar de que se producen recortes en vivienda no demuestra
sino pobreza argumentativa. En estos momentos, construyéndose, tenemos
384 viviendas, mads 39 en Las Fuentes en alquiler asequible. Hay 423
viviendas que se estan construyendo. 607.. Sefior Royo, escucheme. 607
viviendas mas van a empezar a construirse en junio del 2025, o sea, en
junio de este afio, dentro de seis meses, y, a finales de este afio,
empezaran otras aproximadamente, aunque creemos que podemos mejorar
todavia esa cifra, 550 viviendas. Eso nos lleva a un escenario en el
que, en el peor de los casos, sefior Royo, se van a construir 1700
viviendas en cuatro afios en esta ciudad. Digame wusted si hay
precedentes o no los hay. Y eso se hace sobre la base, como digo, de
que somos un Gobierno que se preocupa por el conjunto de los vecinos
de Zaragoza. Porque, ademds, si de algo estoy especialmente orgulloso
y si de algo estd orgulloso el concejal de Vivienda, es de que esa
vivienda se va a construir en la practica totalidad de dos distritos
de la ciudad. Decia antes el sefior Martinez que a esto la izquierda
les llama pelotazos, pero lo llama pelotazos cuando no lo hacen ellos.
Porque es verdad que las mayores recalificaciones a la carta que se
han hecho en este Ayuntamiento las hizo el sefior Belloch y 1las ha
hecho el Partido Socialista. Esto es asi. Y ya que, no yo, pero el
sefior Royo argumenta sobre La Romareda, la mayor recalificacién a 1la
carta que se ha hecho en la historia de esta ciudad fue la que el
sefior Belloch, es decir, el Partido Socialista, le hizo a Agapito
Iglesias en 1las oficinas de La Romareda. Esa fue 1la mayor
recalificacién a la carta que se ha hecho y, por supuesto, no se hizo
en beneficio de la ciudadania, se hizo en beneficio del sefior Agapito
Iglesias, se hizo en beneficio de que desembarcara un consejero del
Gobierno de Aragén en el consejo de administracién de la sociedad y
con eso sembraron ustedes la primera piedra de la catastrofe econdmica
y deportiva del club. Me citaba el sefior Royo a la sefiora Ranera. Me
va a permitir que le lea un texto. Tengo el audio, pero a mi ya saben
que no me gusta lo de poner el audio en el micréfono. Dice la sefiora
Ranera: '"Nosotros, desde wun primer momento, siempre planteamos,

valoramos y pusimos encima de la mesa seguir manteniendo el campo
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municipal y hacer un trabajo desde lo publico". Habla de La Romareda,
claro. "y, por lo tanto, efectivamente, teniamos que hacer
modificaciones de Plan General para trabajar el tema del suelo y
posibilidad de vender suelo, que para eso estd el suelo", afirma la
sefiora Ranera, que acaba con una exclamacién. Repito, no voy a poner
el audio, es el textual. ";Si el suelo es el mejor patrimonio!". Eso
es lo que decia la sefiora Ranera acerca, como digo, de vender suelo
para financiar la operacién Romareda. Esto la sefiora Ranera lo decia
cuando era el Real Zaragoza el inversor que iba a acometer el club. Es
verdad que, en estas declaraciones, la sefiora Ranera, repito, es
coherente con la politica del Partido Socialista en este Ayuntamiento.
Yo me habia preparado aqui un 1listado de recortes de prensa de
recalificaciones del sefior Belloch a la carta. No de recalificaciones
de suelo publico, como en este caso, no de poner en valor el
patrimonio de 1los zaragozanos para invertir para @ todos los
zaragozanos, sino recalificaciones a la carta que se hicieron en la
ciudad. No lo voy a hacer para no cansar, para no seguir extendiendo
el debate. Claro, cuando el Partido Socialista, en su argumentacién,
lo que dice es que se destruyen equipamientos para 1los vecinos,
evidentemente, estid faltando a la verdad. Y vuelvo a extenderme en
esta idea porque a mi lo que me interesa es lo que los vecinos de
Hispanidad puedan estar escuchando de este debate. A mi lo que me
interesa es que los vecinos de Hispanidad que puedan estar escuchando
este debate sepan la verdad. Y la verdad es que la huella residencial
es idéntica a la huella del parque que se va a generar en Hispanidad.
He dado antes el numero de metros cuadrados al detalle. Repito, donde
hay una instalacién municipal cerrada, ahora lo que va a haber es un
parque. Y donde hay un skate abierto para todos 1los amantes del
deporte del skate, lo que va a haber es, a cinco minutos, sefior Royo,
andando, un skate park de tres veces su dimensién. Asi que no es
verdad, sefior Royo, tal y como usted ha dicho, que se prive a los
vecinos de ningun equipamiento. La reivindicacién de los vecinos va
por otro lado, la reivindicacién de los vecinos va porque no quieren
tener nuevos vecinos. Esa es la verdad y ellos mismos 1lo dicen
publicamente, que les tapa vistas, lo han dicho ellos publicamente, y
que va a haber un mayor nivel de densidad en el barrio, en una zona de
la ciudad, por cierto, en la que una de las cosas que se ha tenido muy
en cuenta en esta modificacién de Plan General es que estamos en una

de las zonas de la ciudad con mayor dotacién de equipamientos publicos
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sanitarios, educativos y deportivos de toda la ciudad de Zaragoza. Y,
sobre todo, aun en mayor medida cuando esté abierto el Centro Civico
Hispanidad, que, como ustedes saben, va a ser un equipamiento de
referencia. Y ya no les digo nada, sefior Royo, lo que va a suponer
para los vecinos de las Delicias cuando acabemos con la cicatriz del
Portillo. Asi que, sin insistir mucho en la idea de que, es verdad, es
una pena que una vez mas el grupo mayoritario de la oposicidén en este
Ayuntamiento se ponga encima o intente ponerse por delante o llevarse
por delante lo que sin duda es el interés de la ciudad.. Y hablando de
recalificaciones, como digo, la practica cuando gobiernan es bien
distinta. Yo, como al sefior Royo me lo conozco y las argumentaciones
también, y a mi ya saben que esto de los.. Miren, cuando hablamos de
recalificaciones a la carta, cuando hablan ustedes de recalificaciones
a la carta, de pelotazos y tal, que, ademds, repito, a la carta de los
zaragozanos, porque estamos hablando de lo publico, esto si que es un
pelotazo: "E1l Palacete de Paris, un premio de mas de 15 millones de
euros al PNV". Esto si que es un pelotazo. Esto si que es un pelotazo.
El Gobierno premia al PNV con el pelotazo de un palacete histérico de
mads de 15 millones de euros en Paris. Esto si que es utilizar los
recursos de la ciudadania para pagar favores y para pagar asientos y
sillones. Yo creo, sinceramente, sefior Royo, que, cuando usted fija
posicién en este expediente, que estd en aprobacién inicial, el
Partido Socialista podria haber sido prudente. El Partido Socialista,
ya que estamos en aprobacién inicial, con la misma sensibilidad que se
tiene por parte del Gobierno, por parte del Grupo Municipal de Vox, de
escuchar cudles van a ser sus argumentaciones de tipo Jjuridico
también, aunque no solo, también sus reivindicaciones politicas,
podria haber sido prudentes. Podrian haber ustedes anunciado una
abstencién, podria ustedes haber dicho que esperarian a ver cuales
eran los argumentos legales, pero no lo han hecho. Lo que han hecho ha
sido ya fijar una posicién de oponerse radical y formalmente en contra
de. como digo, lo que es poner el patrimonio publico de todos al
servicio de todos y a financiar el mayor nivel de inversién que hemos
tenido en la ciudad. Y, como digo, sefior Royo, nos avalan las cifras.
2024 ya vera usted como tiene ocasién de escuchar a la consejera de
Hacienda, a mi compafiera, la sefiora Solans, diciendo que este afio, con
los datos en la mano, ha sido un afio inédito en la historia de este
Ayuntamiento en lo que ha tenido que ver con la inversién y, por

cierto, también con 1la ejecucién de presupuesto, eso es de lo que



-26-

usted tanto habla en el mes de junio, pero, cuando llegan las fechas
de 1liquidar el presupuesto, que es ahora, hablan ustedes bastante
menos.

Puesta a votacién la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por diecinueve
(19) votos a favor (15 PP y 4 VOX) y doce (12) votos en contra (10
PSOE y 2 ZeC), adoptandose, en consecuencia, el siguiente acuerdo:
PRIMERO.- Aprobar, con caracter inicial, 1la Modificacidén Aislada
2/2024 del Plan General de Ordenacidédn Urbana de Zaragoza con el objeto
de asignar un nuevo uso residencial a parte de la parcela municipal de
equipamiento deportivo situada en via Hispanidad 32-38 (campo de
futbol Garcia Traid y skate-park), recuperando los usos deportivos
actualmente existentes preferentemente en los terrenos calificados
como sistema general viario, situados entre la prolongacién de la
avenida Gémez Laguna vy la parcela 58.11 (depdésitos de agua de
Casablanca y oficinas) y en la parcela de equipamiento deportivo
ED(PU)89.121, conforme al proyecto de 4 de diciembre de 2024 redactado
por los departamentos de Planificacidén y Disefio Urbano y Ordenacidén y
Gestidén Urbanistica y con base en informes por los distintos servicios
municipales, que se han incorporado al expediente administrativo.-
SEGUNDO.- Someter el expediente a informacidén publica durante el plazo
de quince dias naturales, por aplicacidén de la tramitacidén de urgencia
prevista en el articulo 33 de la ley 39/2015 del Procedimiento
Administrativo Comin por las razones indicadas en el escrito de inicio
del procedimiento, y de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 85.3
y 57 del texto refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdbdn, aprobado
por Decreto-Legislativo 1/2014, mediante edicto a publicar en la
seccién provincial correspondiente del Boletin Oficial de Aragdn,
segun dispone la Disposicién Adicional Quinta del citado cuerpo
legal.- TERCERO.- Dar traslado del presente acuerdo a los servicios
que han emitido informe con anterioridad a la aprobacidén inicial, asi
como a los restantes servicios del adrea de Urbanismo,
Infraestructuras, Energia y Vivienda, para que tengan conocimiento de
su tramitacién y durante el trédmite de informacidén publica puedan
realizar todas las aportaciones que entiendan oportunas. Ademéas,
solicitar los informes indicados en el emitido por el departamento de
Ordenacién y Gestidén Urbanistica en fecha 13 de enero de 2025.-
CUARTO.- Finalizado el periodo de informaciédn publica, de conformidad
con el procedimiento regulado en el articulo 85.3 de la Ley de

Urbanismo de Aragdén para las modificaciones de menor entidad de 1los
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planes generales, una vez emitidos los informes pendientes e
informadas las alegaciones formuladas, por el Ayuntamiento Pleno se
resolverd lo que proceda sobre la aprobacidén definitiva visto que, por
acuerdo del Gobierno de Aragdén de fecha 22 de octubre de 2013, se ha
procedido a la homologacién del Ayuntamiento de Zaragoza para que la
intervencidén autondémica en las modificaciones de menor entidad del
Plan General sea facultativa.- QUINTO.- De <conformidad con lo
dispuesto en el articulo 77.2 del texto refundido de 1la Ley de
Urbanismo de Aragdén, el presente acuerdo de aprobacidén inicial
determinaré la suspensiédn del otorgamiento de licencias de
parcelacidén, edificacidén y demolicidn que pudieran verse afectadas por
la modificacidén en curso.- SEXTO.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia,
y por delegacidén al Consejero de Urbanismo y Equipamientos, para que
adopte las resoluciones oportunas tendentes a la resolucidédn del
presente acuerdo.

[0090105/2024] [Papel] Aprobar, con caracter inicial, Modificacién
Aislada TR24/03 del PGOU, redactada de oficio, para la creacién de una
nueva area de intervencién residencial [G89/2], situada en la actual
parcela SGU/ZV [PU]89.05, con previsién de las nuevas dotaciones
publicas correspondientes. X110 (90.105/24)

Véase el debate habido sobre este asunto en el punto 12.

Abierto el debate se producen las siguientes intervenciones:

Sr. Presidente: Bueno, yo creo que vamos a reiterar argumentos, salvo
que en esta.. Voy a iniciar la intervencién del punto.. E1 punto 13,
como ustedes saben, es la modificacién de Plan General sobre
residencial de baja densidad. Aqui si que me gustaria enfocar también
en lo que se hace, porque esta operacién, sefior Dominguez, sé que a
usted le va a interesar, tiene mucho que ver también con 1la
construccién de vivienda, de todo tipo de vivienda, como le decia
anteriormente, pero también con la construccién de vivienda publica en
nuestra ciudad. Es verdad que desde hace muchisimos afios en la ciudad
de Zaragoza no habia suelo disponible para hacer unifamiliares, para
hacer residencial de baja densidad, motivo por el cual mucha gente,
muchos zaragozanos que han nacido aqui o que tienen su residencia o su
puesto de trabajo en nuestra ciudad, cuando querian acudir al mercado
a comprar un unifamiliar, lo tenia que hacer fuera del término
municipal de Zaragoza. Motivo por el cual se impulsa esta operaciédn,
sefior Dominguez, me tendra usted que reconocer que bastante prudente,

porque en cinco afios no salimos ni a diez unifamiliares por afio desde
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que yo tengo la responsabilidad de estar al frente del Area de
Urbanismo. No me dirad usted luego, a posteriori, que nos hayamos
puesto las botas de hacer unifamiliares. Pero es una operacién que
tiene todo tipo de coherencia urbanistica y me gustaria subrayar
varios aspectos de la ordenacién. En primer lugar, el absoluto respeto
por todas las instalaciones y por todo lo que en estos momentos esta
en ese entorno, que se mantiene sin ninguna alteracién ni
modificacién. En segundo lugar, la extensa generacién y creacién de
una zona verde que, sin duda, va a mejorar todo lo que tiene que ver
con el cierre de esa parte, donde hoy en dia tenemos un suelo que,
ademas, estd degradado, un suelo que no tiene ningan tipo de
utilizacién y que, ademds, genera molestias a los vecinos, porque,
como ustedes saben, es verdad que es un suelo que en mas de una
ocasién nos ha dado problemas desde el punto de vista de los ruidos
que se generaban, etc. Ahora se crea una ordenacién en la que, ademas,
como ustedes habran tenido ocasién de comprobar en el expediente, hay
una operacién de vivienda protegida, hay una operacién también para un
equipamiento de caracter educativo y hay un suelo terciario para, a
futuro, a quien pueda interesarle construir un hotel, oficinas o, en
definitiva, lo que el mercado demande en ese momento. Una operacién
urbanistica que, como les digo, tiene criterio y sentido urbanistico.
Estd no solamente pensada en que hay que configurar el capitulo de
ingresos del presupuesto, sino también en ir urbanizando y ordenando
adecuadamente todo ese entorno. No sé si hay, con respecto a este
expediente.. Prefiero casi escucharles a ustedes primero por si hay
alguna duda, pregunta que tenga que ver algo mas con lo que tiene que
ver estrictamente con el contenido del expediente. Tiene la palabra el
sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Pues bueno, mas de lo mismo,
i¢no? Un expediente en gran parte similar al anterior, sobre todo en el
fondo, porque, sefior Serrano, por mucho que usted lo intente camuflar,
le intente dar ropajes, estamos hablando de que se estd vendiendo
suelo publico. Y vamos a centrarnos en el tema que creemos que ese es
el tema central. La venta de suelo publico que usted dice, ademas, que
los ciudadanos deberian estar encantados de que se ponga el patrimonio
publico para venderlo, cuando, en realidad, de lo que tenemos que ser
todos conscientes es de que lo que eso estd suponiendo es hipotecar
cualquier posibilidad futura de desarrollo de vivienda por parte de

este Ayuntamiento. Estd vendiendo todo el suelo publico de manera que
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no va a quedar suelo para construccién de vivienda publica de alquiler
o de vivienda social. Esto es asi. Y la liberalizacién y la puesta en
el mercado de los suelos lo tnico que estd alimentando es una burbuja
inmobiliaria. Sucedié en 2008, lo vimos en 2008, que fue el momento en
que mas suelo habia a disposicién de todo el mundo y donde mayor
burbuja inmobiliaria se generd, que luego supuso lo que supuso. La
coherencia urbanistica, evidentemente, no llega a la vivienda social.
Usted nos dice que no podemos decir que hayan emprendido una carrera
para construir unifamiliares, etc. Lo que 1le puedo decir es que
ustedes han emprendido una carrera para no construir ni wuna sola
vivienda social. No han construido ni una vivienda social en estos
cinco afios y pico que 1llevan de Gobierno. La han abandonado
completamente. Han abandonado 1los proyectos de Pignatelli, de 1la
vivienda social de Pignatelli. De hecho, en el presupuesto municipal
solamente hay inversién de vivienda asequible, ni siquiera vivienda
social, por 2 millones. Eso es lo que hay en el presupuesto. Y de los
20 millones gque estas operaciones urbanisticas suponen, solamente
cuatro los han destinado vivienda de proteccién oficial. Esta es la
coherencia urbanistica que ustedes tienen. Por lo demds, el itinerario
del procedimiento es el mismo, lo estamos viendo sistematicamente. Se
negocia fuera de foco con la oposicidén, cosa que me parece legitima,
aunque no sé para qué nos hacen las comisiones si luego se negocia en
otros sitios. Vox dice que estaran muy vigilantes, pero, como es una
aprobacién inicial, vamos a aprobarlo y ya estaremos muy atentos a ver
qué es todo lo que pasa después, etcétera, etcétera, para, al final,
hacer lo que hacen siempre, que es votar a favor para que vendamos
suelo publico para negocio privado, etcétera, etcétera. Estamos
habituados a verlo. Esta es la dinamica del Gobierno en Saltoki, en el
parque de atracciones, en Jesds y Maria, en la plaza del Laurel.. Por
cierto, un inciso, espero que los vecinos de Hispanidad tengan mucha
mas suerte que los vecinos de Torrero, a los cuales usted prometidé dos
veces que iba a ir a explicarles la plaza del Laurel y todavia no ha
aparecido con el proyecto ya aprobado definitivamente casi. O sea que
espero que tengan mucha mas suerte, porque, cuando usted hace
llamamientos a la participacién y "que voy a hablar con los vecinos" y
"que estamos hablando con los del skate park", suele ser directamente
mentira. Pero bueno, lo vamos a ver también todo esto en Instalaza,
esta operacién que también tendremos ocasién de hablar, pero que va en

la misma linea y que tiene pinta de convertirse en otro nuevo pelotazo
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urbanistico en la zona. Y, ademds, en este caso, bueno, se afiaden
algunas dudas sobre todo el tema de cémo se vuelcan los 22.000 metros
cuadrados de uso comercial de La Romareda y que luego se transforma en
vivienda, etcétera, etcétera. Y la connivencia y que esto esté tan
cerca de toda la zona de Quirén, con la connivencia que no ocultan con
esta empresa, en la que las visitas de la alcaldesa y el reparto de
arbolitos, al fin y al cabo, responde a los mismos intereses de clase.
Nada mas. Vamos a volver a votar en contra, porque nos parece que es
la misma situacién que la anterior, es decir, nos encontramos en una
situacién de venta de suelo publico que supone hipotecar la ciudad. Y
no es cierto, no es cierto, la puesta en el mercado de mas vivienda,
de suelo, de vivienda, no va a contener los precios ni va a mejorar el
acceso a la vivienda, que es el problema fundamental, y en eso estamos
de acuerdo, que existe en esta ciudad.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el
sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Pues, efectivamente, en este expediente, poco
que decir después de lo que ya hemos dicho en el anterior. Basicamente
es lo mismo, solo que aqui no cuenta con esa oposicién vecinal con que
cuenta en el otro expediente, con lo cual, a priori, deberia ser mas
sencilla su aprobacién. Ademds, en este expediente ya les confieso que
nosotros, el Grupo Municipal de Vox, nos sentimos mas cdémodos, porque,
aunque de una forma discreta, también conlleva 1la creacién de
viviendas sociales, en concreto, 30, que supone la creacién de 30
veces las viviendas sociales que credé Zaragoza en Comun cuando
gobernaba, 30 veces mas viviendas sociales que las que sacd Zaragoza
en Comin cuando gobernaba. Por tanto, nosotros, nada que decir. Y en
cuanto a si estaremos vigilantes o no, oiga, como siempre. Y, como le
digo, en esta tramitacién inicial, nosotros desconocemos.. A lo mejor
ustedes tienen una bola de cristal y saben finalmente cudl va a ser el
beneficio, cudl va a ser la cuantia econdémica que reporten esos suelos
al Ayuntamiento, pero nosotros, a dia de hoy, 1la desconocemos,
desconocemos exactamente el destino que va a tener. Y si, estaremos
vigilantes, porque, evidentemente, cuando ese dinero pase a las arcas
municipales, habra que necesariamente acudir a modificaciones de
crédito y se tendradn que votar y se tendrid que ver a qué se destina. Y
para eso y en ese momento, y no ahora, es cuando el Grupo Municipal de
Vox estard vigilante y veremos a qué se destina. Y ya les digo que

nuestra prioridad serd 1la rehabilitacién de vivienda y sera 1la
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creacién de vivienda y también la vivienda publica, sefior Dominguez.
Asi que esté tranquilo, que en eso nosotros estamos y estaremos.
Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Tiene la palabra el
sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Gracias, consejero. Sefior Martinez, yo entiendo que
hay veces que uno no esta cémodo con los debates y, entonces, trata de
pasar muy por encima, pero, hombre, que diga usted que aqui hay una
operacién de vivienda publica.. No, no la hay. Es decir, hay wuna
vivienda de VPO que es la que obligatoriamente, por ley, al constituir
una zona G se tiene que ceder. No demos gracias a nada, es la ley.
Afortunadamente, es la ley. Y supongo que estadn también muy cémodos
porque, como todo el mundo sabe, para Vox lo que soluciona el problema
de 1la vivienda, el grave problema de 1la vivienda, son chalés
unifamiliares de lujo en Montecanal. Esta es su visién y su cercania a
los barrios, que es parecida en cuanto a conocimiento y profundidad a
la de la técnica presupuestaria, que le recomiendo que le dé alguna
charla a la sefiora Torres sobre cémo funcionan los presupuestos y cémo
se incorporan o no los créditos. Sefior Serrano, mire, usted, al final,
me ha dado la razén, es decir, porque toda su intervencién en el
anterior expediente ha girado en torno a La Romareda. Porque, claro,
aqui es lo que no terminamos de ver claro. Es decir, esta es una
operacién para financiar La Romareda, claramente, el anterior
expediente y este expediente. Y la prueba es que el sefior Serrano solo
me ha hablado de La Romareda. Y yo le voy a decir una cosa, sefior
Serrano, no quiero llevar el debate al barro ni quiero que
profundicemos, por lo tanto, vamos a tener la fiesta en paz. Siga
usted hablando del PNV, que me divierte mucho, pero, si me saca usted
a Agapito Iglesias, le sacaré yo a Forcén. Entonces, vamos a llegar a
un acuerdo de no agresién, vamos a llegar a un acuerdo de no agresién,
porque hablaremos de con quién se sienta usted en el consejo de
administracién de La Nueva Romareda. Yo lo que quiero, sefior Serrano,
es que usted, que tiene, por otra parte, wuna gran capacidad
dialéctica.. Sabe que admiro su capacidad dialéctica y la he ensalzado
muchas veces. Tiene usted la capacidad de llevar los debates a donde
usted quiere y no a donde yo le he dicho ni nada. Cuando no le gusta
lo que le digo o no tiene manera de responder, se inventa que he dicho
otra cosa. Mire usted, el debate aqui no es si La Romareda se tiene

que pagar con suelo publico o no, con una venta de suelo o no, el
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debate aqui es que ustedes mintieron a los zaragozanos. Es que ustedes
fueron a las elecciones municipales mintiendo, mintiendo. Por eso,
cuando saca usted tanto pecho de haber ganado las elecciones, que por
supuesto que las ganaron.. Oiga, ¢;yo qué quiere que le diga? Es asi. Yo
soy un demécrata y respeto los resultados y la voluntad de 1los
ciudadanos de Zaragoza, de Aragén y de Espafia, también la respeto la
de los espafioles. Pero claro, es que ustedes fueron mintiendo. Es que
ustedes fueron a las elecciones explicando que el proyecto de La
Romareda lo iban a pagar los inversores del Real Zaragoza. Y eso hoy
ya se sabe que es mentira y que estamos empezando a retomar la misma
operacién que ustedes ya intentaron en el 19. Porque, en el afio 19,
alla por el mes de septiembre, el sefior Azcén, envidé a los grupos una
modificacién de Plan General que tenia el numero de 170, que tenia una
parte que era idéntica al expediente de Via Hispanidad, el mismo
expediente, punto por punto, y otra, que esta es distinta, que eran
los famosos suelos de la escuela de educacién vial de la Policia
Local, del cuartel de la Policia Local en Domingo Miral. La suma de
aquellas dos operaciones daba 70 millones y ahora la de estas dos
operaciones suma 72 millones. Y la segunda modificacién a 1la que
debemos retrotraernos para entender de lo que estamos hablando es 1la
propia modificacién 206. Esa modificacién en la cual los 42.500 metros
de aprovechamiento de uso terciario que habia en la parcela anexa a La
Romareda se dividian 20.500 al campo de futbol para, como dijo el
sefior Azcdén, que los propietarios e inversores del Real Zaragoza
pudiesen acometer toda la inversién del nuevo estadio sin que al
Ayuntamiento le costase un duro, y otros 22.000 metros que sobraban
que se fueron a una parcela inmaterial que se supone que se iba a
enajenar para pagar el Huerva. Este es el discurso con el que ustedes,
en noviembre del 22, lanzan la campafia electoral. La sefiora Chueca
llega a decir que La Romareda es el 40 $ del voto y que ellos tenian
el mejor proyecto del mundo porque no nos iba a costar un duro. El1
sefior Calvo, con mucha solemnidad, decia entonces: "Lo vamos a apoyar
porque no va a costar un duro a los zaragozanos", ;verdad, sefior
Calvo, que lo decia usted? Bueno, pues aqui estamos. Aqui estamos. Por
supuesto, los 20.500 metros que se adjudicaron a la parcela de lLa
Romareda no valen para que el Zaragoza pague la totalidad del estadio.
Ya vamos por menos de una tercera parte y estoy convencido de que
alguin capitulo mas nos falta por ver, estoy convencido. Pero es que

los 22.000 metros que se supone que iban a financiar las obras de
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recuperacién del cauce del rio Huerva, oiga, tampoco, también van a La
Romareda. Y van a La Romareda con un auténtico salto acrobatico,
pasando de usos comerciales a convertirse en 70 chalets de lujo, a uso
residencial, que es de lo que va este expediente. Porque esto es lo
que hace este expediente, coger 1la parcela inmaterial, los 22.000
metros de aprovechamiento lucrativo, y decir, hombre, claro, como el
comercial es lucrativo, pues el residencial también es lucrativo y no
hay ningun problema. A razén de 14,7 la media, sacamos chalets. Y este
es el resultado de esta operacién, que es de un descaro absolutamente
inenarrable. Y todavia, sefior Serrano, me habla usted de lo que decia
el Partido Socialista o si el sefior Belloch recalificé no sé qué
oficinas o no sé qué. Oiga, sefior Serrano, que llevan ustedes cinco
afios gobernando, que el sefior Belloch hace diez afios que dejé de ser
alcalde de esta ciudad. Oiga, que a mi no me va a pillar en decir que
no se pueda recalificar suelo y vender. Pero ;usted qué se ha creido
que soy yo, de la Joven Guardia Roja? No, hombre, no. Claro que 1lo
veo. Lo que quiero es que ustedes no mientan ni engafien a 1los
ciudadanos. Es que, si ustedes se hubiesen sentado a hablar con los
grupos politicos para hablar de que La Romareda se podia pagar de esta
manera o de otra, si ustedes hubiesen dicho la verdad, yo no estaria
haciéndole la critica que le estoy haciendo. El1 problema, vuelvo a
repetirlo, es que ustedes engafiaron a 1los ciudadanos en las
elecciones. Y nada mas ganar las elecciones, dijeron que el Zaragoza
no. Y espero que no recurra otra vez a aquel cuento chino de que una
sentencia del TACPA que duré 15 dias arruiné una operacién de 150
millones de euros. Espero que no venga con ese cuento chino. Por
tanto, sefior Serrano, de verdad se lo digo, diga 1la verdad. Mire,
i.sabe usted por qué le decia yo gque retirase para la Junta de
Portavoces? Porque esa Junta de Portavoces deberia usted hacer algo..
Como comprenderd usted, mis expectativas en este punto tienden, ya no
a cero, sino a negativo. Cuéntennos ya de una vez por todas la verdad.
Ahdérrenos todos los capitulos, haganos spoiler. Diganos cuanto nos va
a costar La Romareda. Diganos cuanto va a pagar el Zaragoza. Diganos
qué agujero presupuestario negro se va a generar en este Ayuntamiento
si esta operacién acaba encallada judicialmente, cosa que tiene muchos
riesgos, y no por este grupo, ya se lo digo. Hable con los vecinos.
Pienselo. Cuéntenos la verdad. Cuéntenos 1la verdad del agujero
presupuestario que van a provocar en esta ciudad con esta operacién si

esta operacién acaba encallando. Digales la verdad a los ciudadanos y
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trate de retomar la posibilidad de un didlogo y un acuerdo para evitar
lo que empieza a aparecer, que su mentira es una mentira que vamos a
estar pagando durante muchisimos afios en esta ciudad.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Solo ha hablado de La
Romareda, es alucinante. No ha dicho ni una palabra de los vecinos de
Montecanal, ni una. Ni una palabra acerca de si le parece bien o mal
que se generen 30 viviendas publicas, que se genere un equipamiento,
que se genere un terciario.. Dice el sefior Royo que mire usted, que nos
hemos 1llevado la famosa parcela inmaterial a hacer chalés de 1lujo.
Claro, donde mas lucrativo era el metro cuadrado. Usted, sefior Royo,
ésqué hubiera hecho con lo que es de todos los zaragozanos? ;Usted qué
hubiese hecho con estos metros cuadrados de 1la parcela inmaterial,
llevarla donde menos valor tenga o llevarla a donde mas valor pueda
tener? Es evidente, sefior Royo.. Y, luego, ademas, hay una cosa
sorprendente en el Partido Socialista. Es sorprendente. Ni el sefior
Dominguez ni Zaragoza en Comun se han atrevido a argumentar con lo de
que hacemos chalés para ricos. Ya no es porque sea una dgran.. Ya he
dado la cifra, 70 en cinco afios, 70 en cinco afios. Pero ya no por eso,
ya no por la cifra, es que ni Zaragoza en Comun, ni Izquierda Unida y
todo lo que sustenta Zaragoza en Comun, se atreve al argumento de que
hacemos chalés para ricos. Yo, sefior Royo, reconozco que a mi el
Partido Socialista cada vez me produce menos perplejidad, porque es
verdad que cada vez sorprenden de ustedes menos, pero, desde luego,
sus argumentos. son los que son. Son los que son, que el sefior Royo
solamente ha hablado de La Romareda, solamente ha hablado de La
Romareda. Asi que, agradeciéndole eso que ha dicho usted de mi de que
tengo cierta habilidad para llevar el debate por donde yo quiero, yo
si que quiero hablar de los vecinos de Hispanidad. No voy a hablar mas
de La Romareda. Esto es lo que decia su motivacién de 1la
recalificacién de Agapito. No se la voy ni a leer. Se la iba a leer,
estd en amarillo. Se la iba a leer, pero no se la voy ni a leer.
Porque yo si que quiero hablar de los vecinos de Hispanidad. Y yo si
que quiero que los vecinos de Hispanidad sepan que se ha hecho una
modificacién de Plan General que va a mejorar el nivel de
equipamientos en su barrio, que va a tener una zona verde muy potente
Yy que va a mejorar los servicios y la calidad de vida de los vecinos
de todo el distrito. Y, ademds, con esa politica se va a poder hacer
politica de inversién en todos los barrios y distritos de la ciudad,

en todos: en los barrios rurales, donde estamos con Celda del Prior,
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en Harinera de Casetas, que la izquierda estuvo afios y afios y afios
prometiéndoles a los vecinos de casetas que harian la reconversién de
la Harinera de Casetas, que la Harinera de Casetas.. La sefiora Chueca
es la que va a rehabilitar la Harinera de Casetas. Ustedes no hicieron
absolutamente nada, absolutamente nada. Es como oirles hablar de 1la
politica de vivienda. Yo ya comprendo que.. Claro, yo ya entiendo..
Sefior Dominguez, yo sabe que por usted tengo un gran respeto, pero hoy
ha hecho usted una cosa que usted no suele hacer, que es faltar a la
verdad. Es verdad, usted y yo, que yo creo que tenemos, yo por usted,
y sé que usted también.. Yo, por usted, desde luego, el maximo de los
respetos. Me parece que es usted un concejal que enriquece a este
Ayuntamiento. Pero es verdad que yo lo que no lo habia oido nunca es
mentir. Y, sefior Dominguez, usted sabe, porque no puede alegar
desconocimiento, que decir que este Ayuntamiento, que la sefiora Chueca
en concreto, desde el afio 2024, no estd llevando a cabo la mejor y méas
numerosa politica de vivienda publica en esta ciudad es mentir, porque
lo dicen los datos, lo dicen las cifras. Es que no lo digo yo, es que
ya los he dado, no 1los voy a reiterar, pero, cuando acabe este
mandato, con el mandato de la sefiora Chueca, el equipo de gobierno
habra construido para los zaragozanos mas de 1700 viviendas asequibles
en alquiler para jévenes. Si eso a usted no le parece hacer wuna
politica Gtil con lo que es el patrimonio municipal, pues ya me dira
usted qué es lo que le parece. Vuelvo a los vecinos de Hispanidad,
vuelvo a 1los vecinos del entorno, de este entorno concreto de
Hispanidad, y a los usuarios del skate park. En primer lugar, por
supuesto que se les va a escuchar. En segundo lugar, por supuesto que
se les ha explicado y se les va a insistir y se va a volver a
explicar. Yo también creo que, ademds, en todo lo que tiene que ver
con el urbanismo, en todo lo que tiene que ver con modificaciones de
Plan General, lo visual es muy potente y por eso hoy mismo, esta misma
mafiana, he encargado que se haga un trabajo con respecto a explicar
visualmente en qué van a consistir estas modificaciones. Pero, sobre
todo, lo he dicho antes, pero quiero insistir en esta idea, me causa,
y yo creo que a todos, muchisima tranquilidad ver que, en sus
reivindicaciones, cada vez que se hace una declaracién publica, por
parte del portavoz se subraya lo de la legalidad. Legalidad, legalidad
y legalidad. Y con legalidad, legalidad y legalidad serda con lo que
sacaremos la modificacién de Plan General. Hay wuna tramitacién

inicial, va a haber alegaciones, se van a atender todas las
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alegaciones de los vecinos para estudiarlas juridica y técnicamente y,
al final de ese proceso, se traerd a este salén de plenos un
expediente de cara a la aprobacién definitiva en los términos que se
determinen, porque repito, estamos en la aprobacién inicial y lo que
los vecinos, que no estan acostumbrados a estas tramitaciones, deben
saber es que, de la aprobacién inicial a la aprobacién definitiva, 1lo
mas interesante sin duda ninguna para este expediente van a ser sus
aportaciones desde el punto de vista de lo que tiene que ver con todas
las cuestiones legales que se quieran plantear. Asi que, con esa
tranquilidad y con esa seguridad es con la gque gqueremos seguir
trabajando en estos expedientes absolutamente estratégicos para 1la
politica de inversiones en los barrios de nuestra ciudad.

Puesta a votacién la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por diecinueve
(19) votos a favor (15 PP y 4 VOX) y doce (12) votos en contra (10
PSOE y 2 ZeC), adoptandose, en consecuencia, el siguiente acuerdo:
PRIMERO.- Aprobar, con caracter inicial, 1la Modificacidén Aislada
TR24/03 del Plan General de Ordenacién Urbana de Zaragoza segun
proyecto fechado en enero de 2025, con el objeto de wubicar el
aprovechamiento inmaterial municipal resultado de la Modificacidén
Aislada 206 del PGOU -que procede del &rea de intervencidédn G-28-2
(Romareda)- en el terreno de propiedad municipal situado al norte de
la urbanizacién Montecanal, actualmente calificado como SGZV 89-05 vy
pendiente de ejecucidén material, previa ponderacidén de los usos y
reajustando las dotaciones publicas en la forma prevista en la
legislacidén urbanistica, conforme al proyecto de 13 de enero de 2025
redactado por los departamentos de Planificacién y Disefio Urbano vy
Ordenacién y Gestidén Urbanistica y con base en los informes
incorporados al expediente administrativo.- SEGUNDO.- Someter el
expediente a informacidén publica durante el plazo de gquince dias
naturales, por aplicacidén de la tramitacidn de urgencia prevista en el
articulo 33 de la ley 39/2015 del Procedimiento Administrativo Comun
por las razones indicadas en el escrito de inicio del procedimiento, y
de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 85.3 y 57 del texto
refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdn, aprobado por Decreto-
Legislativo 1/2014, mediante edicto a publicar en la seccidn
provincial correspondiente del Boletin Oficial de Aragdn, segln
dispone 1la Disposicién Adicional Quinta del citado cuerpo legal.-
TERCERO.- Dar traslado del presente acuerdo a los servicios del A&rea

de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda con competencia en
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materia de ejecucidédn de obras de urbanizacidén, para que durante el
trédmite de informacidén publica puedan realizar todas las aportaciones
que entiendan oportunas al proyecto en tramite. Ademés, solicitar 1los
informes indicados en el emitido por el departamento de Ordenacidén y
Gestidébn Urbanistica en fecha 13 de enero de 2025.- CUARTO.- Finalizado
el periodo de informacién publica, de conformidad con el procedimiento
regulado en el articulo 85.3 de la Ley de Urbanismo de Aragdn para las
modificaciones de menor entidad de 1los planes generales, una vez
emitidos los informes pendientes e informadas las alegaciones
formuladas, por el Ayuntamiento Pleno se resolverd lo que proceda
sobre la aprobacidén definitiva visto que, por acuerdo del Gobierno de
Aragébn de fecha 22 de octubre de 2013, se ha procedido a la
homologacién del Ayuntamiento de Zaragoza para dque la intervenciédn
autondémica en las modificaciones de menor entidad del Plan General sea
facultativa.- QUINTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo
77.2 del texto refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdn, el presente
acuerdo de aprobacién inicial determinaré la suspensidédn del
otorgamiento de licencias de parcelacidén, edificacidédn y demolicidn que
pudieran verse afectadas por la modificacidén en curso.- SEXTO.-
Facultar a la Alcaldia-Presidencia, y por delegacidén al Consejero de
Urbanismo y Equipamientos, para que adopte las resoluciones oportunas
tendentes a la resolucidén del presente acuerdo.

[0111377/2021] [Papel] Aceptar desistimiento en la tramitacién del
Estudio de Detalle en calle Suiza 7-9, a instancia de 1la entidad
Amanida Inversiones SLU. X131 (111.377/21)

PRIMERO.- Aceptar desistimiento de 1la tramitacién del Estudio de
Detalle en calle Suiza 7-9, a instancia J.M.G., en representacidén de
la entidad AMANIDA INVERSIONES SLU, y declarar concluso el
procedimiento, en aplicacidédn de lo dispuesto en el articulo 94 de 1la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.- SEGUNDO.- Notificar el presente
acuerdo a la promocidén del expediente, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 40 y siguientes de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones

Publicas.
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SEGUIMIENTO DE LA GESTION DEL ALCALDE Y DE SU EQUIPO DE GOBIERNO (12
asuntos a tratar)

COMPARECENCIA (1 asuntos a tratar)
15. [PSOE] Para que el Consejero de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y
Vivienda dé cuenta de los planes del Gobierno para asegurar el cumplimiento
de los parametros de depuracién de aguas exigidos por la Directiva (UE)
2024/3019 [Cod. 10.420]
Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.
Sr. Royo Rospir: Gracias, consejero. La verdad es que no tenia yo intencidn
de concebir esta comparecencia en esta comisién como un ejercicio de
autorreivindicacidén y autoafirmacidn, por cuanto muchas de las cosas que
estamos hoy hablando vienen a confirmar muchas de las cosas dichas por este
humilde portavoz en los ultimos afios, pero es verdad que, cuando hablamos
de depuracidén de aguas, pues bueno, venimos hablando de la crénica de un
problema anunciado, de un problema que este, repito, humilde y pobre
portavoz de Urbanismo del Grupo Municipal Socialista, de este pobre Grupo
Municipal de la oposicidén, que aqui estamos, con diez concejales, llevamos
avisando mas de tres afios. Tres afios en los que ustedes, fundamentalmente,
a lo que se han dedicado es a sestear y a tratar de no enfrentar este
problema. Hace tres afios, un informe de la Confederacidén Hidrografica del
Ebro sobre los vertidos que realiza esta ciudad al cauce del rio Ebro
advertia de las dificultades de la estaciédn de depuracidén de aguas
residuales, de 1la EDAR, de La Cartuja, para cumplir con los nuevos
pardmetros que se iban a establecer a través del marco normativo europeo
desde el afo 2025. En aquel informe, invitaba al Ayuntamiento a iniciar la
valoracién de alternativas, que podian pasar por una muy dificil
readaptacién de la planta de La Cartuja, asi como por la posibilidad de
construir una o dos depuradoras nuevas. Desde aquel momento, desde mi
Grupo, hemos venido advirtiendo la urgencia de analizar esas diferentes
alternativas, entendiendo que, ademds, el propio final de la concesidén de
la EDAR de La Cartuja representaba una ventana de oportunidad para acometer
esa revisién del modelo de depuracidén. Lo cierto es que, aunque en un
inicio la sefiora Cavero y el sefior Lépez, entonces gerente de Ecociudad y
hoy coordinador, manifestaron su predisposicidén incluso a licitar distintos
estudios para poder valorar esas alternativas, nada de eso estd hecho a dia
de hoy y ninguna de esas alternativas estd debidamente wvalorada ni
analizada. La Unica respuesta que ha recibido el Gobierno en todos estos
tres afios, repito, ha sido prorrogar la concesidén, porque ha llegado a
caducar, evidentemente, a cambio de una serie de obras menores que lo Unico

que tienen por objetivo es mantener operativa sin mayores problemas la
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planta. Por tanto, se han dedicado ustedes, como decia antes, a sestear,
pero no solo. Ecociudad, durante estos tres afios, ha pasado de ser una
sociedad saneada y con beneficios y sin deuda a tener tres ejercicios
consecutivos de pérdidas, ademds de una deuda cercana a los 12 millones, a
pesar de que se han pospuesto todas las inversiones estratégicas. Miren
ustedes, la famosa tuberia que debia llevar las aguas de Pefiaflor a La
Cartuja sigue sin estar adjudicada, ni realizada, ni en marcha. Los tanques
de tormentas de San Pablo y del Tio Jorge siguen estando durmiendo el suefio
de los Jjustos. A cambio, eso si, hemos embarcado a Ecociudad en una
operacidédn gigantesca de actuaciones sobre el cauce del Huerva, dgue, en
principio, nunca estuvieron entre las prioridades o entre los elementos
prioritarios de la politica de saneamiento y depuracién. Como ocurria en el
famoso cuento de Pedro y el lobo, al final el lobo ha llegado y, desde el
mes de noviembre del afio pasado, la famosa Directiva Europea sobre
Saneamiento y Depuracidén de Aguas estd en vigor. Y por tanto, la ciudad de
Zaragoza empieza a estar situada fuera de esos parédmetros exigidos por la
Unibén Europea. Sefior Serrano, antes habldbamos de mentiras y del empefio en
negar la realidad. Usted a veces me recuerda a Groucho Marx cuando decia
aquello de: "¢a quién va usted a creer, a mi o a sus ojos?". Negar la
realidad es el mayor error que se puede cometer en politica, es la mayor
garantia de agravar los problemas. Y por eso, hace afio y medio, yo le
ofreci un pacto en este saldén de plenos sobre depuracidén. Un pacto que nos
permitiese, como ciudad, negociar con firmeza con los Gobiernos central y
autonémico por un tratamiento Jjusto en materia de depuracidén a la ciudad,
para que hubiese fondos europeos que permitiesen abordar la construccidén de
una nueva depuradora, para dque el Gobierno de Aragdén incrementase las
aportaciones que realiza a través del Plan Aragonés de Saneamiento. Nunca
més hemos vuelto a tener respuesta, nunca méds hemos avanzado en este
camino, seguimos con el mismo problema que hace tres afios y usted, sefior
Serrano, sigue esperando a llegar a ese acuerdo. Yo esperaria que hoy, en
su intervencidén, aproveche la oportunidad de la mano tendida que este Grupo
sigue manteniendo en esta cuestidén, que nos parece capital, y que, en lugar
de lanzar Dbalones a tejados que no son el suyo, demuestre que esté
dispuesto a liderar la solucidén al problema de saneamiento. Quedo a la
espera de su respuesta.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Voy a empezar por el final de
su intervencidén. Por supuesto que estaré encantado de trabajar con ustedes
en todo lo que sea poder mejorar, sobre todo en aquello que creo Jque
ustedes pueden enriquecer en este momento, que es precisamente la

interlocucién con el Gobierno de Espafia. Porque, como ustedes saben, de
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manera formal, por parte de la alcaldesa, personalmente acudidé a
entrevistarse, a reunirse con la Secretaria de Estado y se ha iniciado ese
camino de cara a que el Estado reconozca algo que es de estricta justicia,
que es que la ciudad de Zaragoza cuente con fondos del Gobierno de Espafia
para la construccién de wuna nueva depuradora. Veo que usted, en su
intervencién inicial, mads que una comparecencia, mas que el objeto en si de
su comparecencia, que es que yo dé cuenta de cuales son los planes para
asegurar el cumplimiento de la directiva, ha hecho una especie de enmienda
a la totalidad de lo que ha sido durante estos afios el funcionamiento de
Ecociudad y, como creo que vamos a tener tiempo suficiente, tampoco voy a
rehuir ese debate. Pero si que me va a permitir que me centre en primer
lugar en lo que es el objeto de su comparecencia. En primer lugar, una
directiva que se aprueba el 27 de noviembre. No han pasado ni siquiera dos
meses y, sin embargo, lejos de no hacer nada, como usted parece que ha
querido dar a entender en su explicacidén, el Gobierno de la ciudad ya esté
trabajando y le paso a enumerar en qué consiste ese resumen de actuaciones
y plazos que aplican a Zaragoza. En primer lugar, establecer un plan
integral de gestién de la red de saneamiento, que para una ciudad del
tamafio de Zaragoza, en lo que la directiva contempla, ciudades de més de
100.000 habitantes, es una obligacidén que deberemos tener cumplida el 31 de
diciembre del afio 2033, el 31 de diciembre del 2033. Y para llegar al 31 de
diciembre del 2033, se estd trabajando en la instrumentalizacidén de la red
de colectores para medir los niveles de 1llenado, caudales, calidad,
etcétera, con las actuaciones dentro del PERTE de digitalizacidén, cuya
primera convocatoria del PERTE Circulo Urbano del Agua es hasta 2026. O
sea, el PERTE Digitaliza es lo que es hasta el 2026. Se estd trabajando
también en la modelizacidén matemdtica del funcionamiento de 1la red. E1
trabajo estard previstamente finalizado en torno a Jjunio del afio 2026.
También estd incluido en el PERTE Digitaliza. A lo largo del afio 2025-2026,
se realizardn las licitaciones, vya 1las 1licitaciones, para los primeros
estudios de planes integrales de gestién de los sistemas de saneamiento,
que, como Ssaben, es también una obligacién contendida en el nuevo
reglamento de dominio publico hidrédulico. Se estd trabajando en la
migracién de los sistemas GIS actuales a entornos AracGIS, con nuevas
tecnologias aplicadas que permiten nuevas aplicaciones como disponer de
datos en campo para operativos de limpieza, para lo que es la programacidn
de los avisos en tiempo cuasi real. Y este trabajo se iniciaré
previsiblemente en torno a final de 2025 hasta 2026. O sea, o finales de
2025 o primer semestre de 2026 serd cuando se dara inicio a esos trabajos.

Y por ultimo, la aplicacidén de nuevas técnicas de inspeccidn basadas en
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inteligencia artificial que ayuden al diagnéstico del estado de la red y a
la priorizacidén de renovacidén y ampliacidén de la misma. Y aprovecho,
ademds, para decir que una de las cuestiones que se nos trasladdé por la
alcaldesa en la reunién de trabajo que tuvo lugar el pasado viernes, una
reunién de trabajo del Gobierno, en una de las cosas que la alcaldesa
insistié a su Gobierno fue precisamente en que tenemos que ir en nuestras
4dreas trabajando en no dar la espalda a esa realidad, a ese presente que es
hoy ya la utilizacién de la inteligencia artificial y que, en una materia
que tiene que ver con sostenibilidad, que tiene que ver con cambio
climdtico, que tiene que ver con el mejor aprovechamiento de los recursos,
creo sinceramente que puede ser especialmente relevante. También me van a
permitir, puesto que dispongo de tiempo para ello, que les hable del
tratamiento secundario vy las depuradoras. En lo que se refiere al
tratamiento secundario, que incluye sdélidos en suspensidén y materia
organica, la directiva no incluye novedades sobre la actual y tanto La
Almozara como La Cartuja cumplen con lo que se pide en la nueva ley, que
es, en realidad, continuacién del actual. En tratamiento terciario si que
aparecen nuevas obligaciones legales para las depuradoras de Zaragoza,
porque actualmente nuestras depuradoras tratan en nutrientes fésforo P. No
se trata, por no ser hasta hoy obligatorio, el nitrdégeno en ninguna de sus
formas quimicas y hay otra serie de sustancias quimicas que ahora si se van
a tener que tratar. Para poder cumplir con esos requerimientos, los plazos
son en La Almozara, entre el 2033 y el 2045, en funcién de cuidndo el
organismo de cuenca o el ministerio impongan la obligacidén, gque es en
funcién del tamafio que tiene la propia depuradora de La Almozara. Y en
Cartuja.. En La Cartuja, perddn. En La Cartuja, importante, porque los que
somos de La Cartuja, esto de que a veces alguien se nos come el articulo
delante no nos gusta. Y aqui me han escrito Cartuja porque el que ha
escrito esto no es de La Cartuja. En La Cartuja, entre 2033 y 2036 se va a
trabajar para el cumplimiento, como digo, de esos nuevos tratamientos
quimicos. Se estd trabajando ya en el estudio de alternativas para la EDAR,
como ustedes saben y se ha dado cuenta en el consejo de administracidédn de
Ecociudad. Se estd auditando el estado de las instalaciones de La Cartuja y
también hay una campafia de muestreos adicionales en ambas depuradoras gque
se llevard a cabo durante los afios 26 y 27 para ver el potencial de las
aguas brutas en la eliminacidén de nitrdébgeno. En cuanto a tratamiento
cuaternario, la directiva 1impone obligaciones para todas las grandes
depuradoras en Espafia. Basicamente, la eliminacién de contaminantes
emergentes, principalmente productos de industrias farmacéuticas y/o

cosméticas. Esto aplicaria a medio plazo en La Cartuja y, como les decia,
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el cumplimiento normativo alcanza hasta el afio 2033. En este momento se
estd trabajando en un piloto en La Almozara con un estudio para ver los
sintomas de eliminacién y las técnicas de eliminacidén. En los dos minutos y
medio que me quedan, vuelvo un poco a insistir en lo que tiene que ver con
que, como usted ve, se estd trabajando. Desde que hace dos meses se publicd
la directiva comunitaria, se estd ya trabajando. Ustedes tienen, ademés,
cumplida cuenta de estas acciones en el propio consejo de administracidédn de
Ecociudad. Pero si que me va a permitir que cierre, como digo, con esa
especie de enmienda a la totalidad que ha hecho usted sobre la gestidén en
Ecociudad. En primer lugar, me parece importante subrayar gque, aunque he
explicado muchas veces que los esfuerzos econdmico-financieros que ha
tenido la sociedad tienen que ver, no con hacer las calles con Ecociudad,
sino por el gran numero de inversién en calles que se ha hecho y todo el
acompafiamiento de esas obras que ha tenido que hacer Ecociudad, he echado
en falta en su intervencidén que usted, que llevaba muchisimo tiempo y que,
de hecho, ha presumido de ello, anunciando diversas catédstrofes en
Ecociudad, entre otras se ha cansado de anunciar la catéastrofe econdémica,
no haya hecho usted referencia a que por parte del Gobierno de la ciudad se
ha venido a solventar cualquier tipo de estrés financiero en la sociedad y
que, por lo tanto, la sociedad es hoy una sociedad saneada. También he
echado de menos en su intervencidén que, ya que ha hecho usted referencia a
la tuberia de Penlaflor, que es una tuberia que es un proyecto que tenemos
en marcha y que vamos a ejecutar, no haya usted hecho referencia a que se
ha acometido después de muchisimos afios dando problemas, después de
muchisimos afios con continuos cortes, la tuberia de Malpica, una tuberia
cuya 1inversidén solamente en esa tuberia del poligono de Malpica, del
poligono y del barrio de Santa Isabel, ha supuesto una inversidén de mas de
2 millones y medio de euros. Pero también me llama la atencidén, sefior Royo,
que no haga usted referencia a que, en tanto en cuanto llega una solucidn
definitiva que nos encamine o a construir wuna nueva depuradora o a
completar la existente, se ha suscrito, como usted sabe, un convenio con
Veolia, un convenio que nos lleva a acometer una inversidén de 6 millones de
euros. Quiero empezar como comencé, agradeciendo que usted tienda la mano.
Creo que puede ser muy Util. Creo que la depuracidén de las aguas, como casi
todo, tiene una importancia elemental. Creo que es un tema de ciudad.
Ustedes son el grupo mayoritario de la oposicidédn, han tenido y tendrén en
algltn otro momento responsabilidades de Gobierno, gobiernan en una de las
instituciones mas importantes que nos tiene que ayudar, como han hecho en
Sevilla, como han hecho en Barcelona, como han hecho en muchisimas ciudades

de Espafia, y por eso agradezco su mano tendida y estoy seguro de que con el
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Grupo Municipal Socialista podremos trabajar mejor si vamos todos en la
misma linea, que es, siempre lo digo en este debate, que Zaragoza debe
tener una nueva depuradora. Y para eso, efectivamente, hay que implicar a
todas las administraciones. Yo si que defiendo este discurso, sefior Royo. A
todas, independientemente de quién gobierne. A todas es a todas, a la
local, a la autondémica y al Estado. Tiene la palabra el sefior Dominguez.
Sefior Dominguez, no le ha dado.. Ahi.

Sr. Dominguez Sanz: Si, si, si. Si no, me daba yo la palabra. Entiendo que
a veces es complicado. Pues bien, si, claro, no es la primera vez dJque
hablamos de este tema. Es un tema viejo. Solamente en esta corporacidn,
Zaragoza en Comun, ya en octubre del 23, ya preguntd sobre el estado de la
depuradora de La Cartuja y las previsiones que habria que hacer respecto a
la nueva directiva de aguas, etcétera, etcétera. Otras veces, durante el
afio 24, también hubo un par de intervenciones en este sentido. Bueno, si
algo nos ha quedado claro de todas estas interpelaciones y de todas estas
intervenciones en esta comisién y tal, es que, bueno, evidentemente, la
depuracién de las aguas no ha sido una prioridad de este Gobierno en
absoluto. Porque usted nos habla de que la directiva se aprobd en noviembre
del 24. Es cierto, la directiva europea se aprobd en noviembre del 24, pero
que esta directiva se iba a aprobar ya era algo esperado. Ya en octubre, ya
en 2021, hubo una mocidén en este pleno precisamente porque se veia la
necesidad de ir trabajando en esta linea, impulsar la construccién de una
nueva depuradora en linea con la nueva directiva del agua. Las lineas
directrices de esta normativa, aunque es cierto que definitivamente no han
estado aprobadas hasta noviembre, se conocian Dbésicamente. Todas iban
bésicamente, las directrices, orientadas a la mejora de calidad del agua,
el control de la depuracidén industrial, la implantacién de emisiones 0 en
el tratamiento de agua.. Todo eso se conocia y, sin embargo, hemos dejado
pasar todo este tiempo sin que esto fuera una prioridad. De hecho, en ese
pleno, lo que dijo el Gobierno es gque habia que hacer una serie de
auditorias y de estudios y que se estaban redactando ya los pliegos para
esos estudios y para esas auditorias. Estamos hablando de 2021. A fecha de
hoy, nunca mads se supo, nunca mas se supo de esos estudios, de esas
auditorias para conocer la situacidén y la previsidédn de intervenciones que
habia que hacer en la depuradora de La Cartuja. Bueno, y lo ha dicho usted
y también lo habia dicho el sefior Royo, aunque no le he oido: lo Unico que
ustedes han hecho en este proceso es, ante el fin de la concesidén de
Veolia, de la concesién de La Cartuja, buscar esta especie de prdérroga para
que mantuviera la gestidén de la misma. Un negocio que, ademéds, estd siendo

muy lucrativo para la empresa. Recordar a todo el mundo que estd pagando el
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doble, por ejemplo, de lo que cuesta la depuracidén de las aguas en la
depuradora de La Cartuja, que tiene un coste de 0,12 euros, mientras que La
Cartuja duplica este coste. Asi llegamos a eso, a esta ampliacibén del
contrato con Veolia sin ninguna auditoria externa, directamente se le cede
a la empresa que sea ella la que diga cudl es la inversidén y cudles son las
necesidades que hay que realizar, comprometiendo 6 millones de euros en
modificaciones y en mejoras que, en el fondo, no resuelven las graves
afecciones que sufre esta planta ni la necesaria adaptaciédn a la nueva
directiva del agua. Bien, el tema de la depuracidén estd marcado y sigue
marcado por la falta de transparencia y la escasa inversidén, ya que, bueno,
como hemos visto a lo largo de esta mafiana, hay otros proyectos mucho méas
prioritarios, aunque sean mucho mads caros y mas vistosos, como La Romareda.
Es cierto que en el pasado consejo de Ecociudad se nos trasladd que se
habia realizado un informe, un informe de estudio. No se nos dio cuenta ni
de manera oral en esa reunidén, no se nos explicd, algo que pensdbamos que
hubiera procedido, dada la importancia técnica y la relevancia de este
tema. El informe técnico analizaba el funcionamiento de la actual planta,
el grado de cumplimiento de 1los pardmetros de vertidos y los posibles
escenarios. Habia una valoracidén econdmica previa que oscilaba entre los
90, si se modificaba la actual depuradora, y los 170 millones, si se
construia una nueva. La directiva de agua entra en vigor en 2027, por 1lo
que es un tema realmente urgente. Bien. (Cbmo es posible que un tema como
este, tan importante para la salud de nuestros vecinos, para los rios, para
el medioambiente, no sea una prioridad? Bueno, pues, evidentemente, porque
estamos mas interesados en vender suelo puUblico para invertir en un
proyecto destinado a generar rentabilidad para los socios privados del Real
Zaragoza, Un agujero gue nos costard mucho més que la posible nueva
depuradora. Este Gobierno continta con una politica en la que se suben las
tasas a los vecinos, se suben las tasas a los ciudadanos, pero sigue sin
controlar los vertidos industriales, no se sanciona ni se exige a las
empresas compensar el aumento de los costes que sus vertidos causan. En
2021, la sefiora Cavero, y hemos hablado también en estas comisiones en
varias ocasiones, se comprometid a exigir a Industrias Quimicas del Ebro el
pago de la factura a los nanocoagulantes que debe asumir este Ayuntamiento
para que los vertidos de sulfatos por encima de los limites permitidos no
dafien las instalaciones. A fecha de hoy, aunque lo hemos preguntado en
varias ocasiones, lo hemos preguntado por escrito, lo hemos preguntado en
comisidén no nos consta que la empresa esté abonando 2,5 millones de euros.
A parte de esto, se han autorizado las construcciones de tuberias de

desaglie directas sin haber construido atn en la depuradora. A pesar de
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nuestras denuncias, el Ayuntamiento no ha sellado dicha tuberia para evitar
que se vierta directamente al Ebro, algo que creemos que estd sucediendo.
Bueno, pues este es el contexto y es la situaciédn que tenemos, ¢no-?
Entendemos que en este tema es fundamental la transparencia vy la
participacién, que el informe debe ser remitido a entidades como la RAPA vy,
sobre todo, que hay que convocar de manera urgente la Comisién del Agua,
donde entidades y expertos analicen la situacidén para garantizar que la
respuesta sea adecuada y garantice la eficacia y la eficiencia de 1los
recursos publicos invertidos. La Cémara de Cuentas recomendaba ya en su
informe referente al Instituto Aragonés del Agua, pero que se puede
extrapolar perfectamente a lo que estd sucediendo en este Ayuntamiento, que
los grandes programas de inversidén publica, como este u otros, deberian
realizarse previamente con estudios, andlisis y evaluaciones previas
suficientes sobre las ventajas, desventajas juridicas, econdmicas,
administrativas de las diferentes alternativas existentes. Bien, creemos
que todo esto nos estd dando, que hay una dejacidén de funciones, que vamos
muy, muy, muy tarde, como lo venimos dando sistemadticamente, y que,
realmente, este tema es mucho menos vistoso, como al sefior Calvo le he oido
decir varias veces, son temas que son mucho menos vistosos que La Romareda
y tal, pero que, realmente, afectan directamente a la cotidianidad de 1los
ciudadanos y afectan directamente a cdémo funciona esta ciudad.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el sefior
Calvo.

Sr. Calvo Iglesias: Si. Muchas gracias. Bueno, pues, realmente, de lo que
yo pensaba hablar o de lo gque pienso hablar ya han hablado todos ustedes en
sus 1intervenciones previas. Yo queria centrar mi intervencidén en cuatro
temas. Bueno, el otro dia, el sefior Royo, en la comisidén en la que hizo la
presentacién de los presupuestos del Area de Urbanismo, hablé del elefante
en la habitacidén. (Se acuerda, sefior Royo, que citd expresamente este
término? El1 elefante en la habitacién es precisamente la depuradora. Se
refirié a ella en estos términos. Efectivamente, hoy lo traen de nuevo
aqui, al debate. Decia yo que me queria centrar en cuatro aspectos de los
cuales ya han dado ustedes pinceladas. El primero de ellos es la falta de
atencién, la falta de contribucidén, la falta de interés que han mostrado el
resto de las administraciones de este pais, el Gobierno de Espafia y el
Gobierno de Aragdn, hasta ahora en la colaboracidén con el Ayuntamiento de
Zaragoza para abordar todas estas inversiones que nos hacen falta. Y, entre
ellas, evidentemente, la que habrd que acometer en unos afios, que sera la
de la nueva depuradora de aguas residuales de La Cartuja. Bien, el

Instituto Aragonés del Agua, efectivamente, al que se referian, decia
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textualmente lo siguiente: "En el Plan Aragonés de Saneamiento y Depuracidn
del 2022 al 2027 no se incluyen las 1inversiones necesarias para la
conservacién y reposicién de las infraestructuras del municipio de
Zaragoza, que gestiona actualmente la Sociedad Municipal Ecociudad Zaragoza

[o)

y que depuran el 40 % de la carga contaminante de Aragbdn". Producimos,
efectivamente, y depuramos el 40 % de las aguas residuales de Aragbdbn vy
aportamos aproximadamente, segun los calculos que daba la anterior
consejera de Infraestructuras, la sefiora Cavero, el 70 % de los recursos
que recibe el Instituto Aragonés del Agua por la recaudaciédn del IMAR. Es
decir, no solo nos pagamos el coste de la depuracidén de Zaragoza, sino que,
ademas, aportamos el 70 % de los ingresos del Instituto Aragonés del Agua
via recaudacién del IMAR. Bien, el Plan Aragonés de Saneamiento que acabo
de citar prevé una inversidén de 142 millones de euros, de los que sdé6lo el 3
% se destinarian a la ciudad de Zaragoza. Estamos hablando de las
previsiones, 1ldbégicamente, del anterior Gobierno autondmico, que es quien
aprobd ese plan de saneamiento y depuracidén. Y este es un elemento capital,
es uno a los que me queria referir. Fijese que el Grupo Socialista ha
presentado una mocidén que debatiremos dentro de unos poquitos dias, el dia
30 de enero, en donde habla de estos temas. Pero fijese que nosotros ya en
noviembre del afio 2022 presentamos otra mocién en cuyo primer punto
solicitdbamos lo siguiente: incluir en la prdéxima Comisidén Bilateral la
negociacién de un programa de nuevas inversiones adicionales por parte del
Gobierno de Aragdn en el sistema de depuraciédn, abastecimiento vy
saneamiento de aguas de la ciudad de Zaragoza. ¢Se acuerda usted, sefior
Royo, 1lo que votaron ustedes, el Grupo Socialista? Votaron en contra.
Votaron en contra. Y por lo menos Podemos y Zaragoza en ComUn tuvieron la
verglienza o la decencia de abstenerse. Seguramente con eso lo que daban a
entender es que estaban de acuerdo con lo que nosotros estdbamos
solicitando, pero, siguiendo la doctrina fijada por el sefior Cubero, pues
evitaron blanquearnos. Empled ese término el sefior Cubero. Es decir, se
abstuvieron, estaban a favor, pero no lo podian reconocer. Pero bueno,
ahora el Partido Socialista, en la mocidén esta que vamos a debatir el dia
30, dice "asi como solicitar al Gobierno de Aragdbdn, en el marco del nuevo
convenio de capitalidad, una compensacidén justa para Zaragoza en materia de
inversiones en depuracidén y saneamiento de aguas y que cuenten con el apoyo
necesario para garantizar la transformacidén sostenible y el desarrollo de
la ciudad". Si quiere, le repito otra vez, no creo que haga falta, lo que
proponiamos nosotros en noviembre del 2022. La verdad es que, al margen de
la distinta redaccidén, me gustaria que me explicaran qué diferencias

conceptuales o argumentales hay entre aquella peticidén que formuldbamos
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nosotros entonces y la que hoy formulan ustedes. Yo no aprecio ninguna,
ciertamente. Pero, claro, hay un elemento nuevo, que es que antes gobernaba
el sefior Lamban y ahora gobierna el sefior Azcbdn. Por eso, lo que rechazaban
entonces, lo presentan ellos ahora, que gobierna el sefior Azcdn. E1l segundo
elemento capital que tampoco podemos evitar, que tampoco podemos ignorar,
es que la depuradora de La Cartuja estd al final de su wvida uGtil. Y esto,
se haya publicado o no esta nueva directiva, que, por cierto, se aprobd en
noviembre, pero se ha publicado el 12 de diciembre, es decir, hace
escasamente un mes y poquitos dias més, independientemente de que se
aprobara esta directiva, lo que si que es cierto es que la depuradora entrd
en funcionamiento, si no me equivoco, en el afio 1993, es decir, estd ahora
mismo a punto de cumplir 32 afios de wvida y, en su momento, cuando se
aprobd, cuando se puso en funcionamiento, estaba previsto gque tuviera una
vida util de 25. Es decir, estamos ya en tiempo de descuento, pero bastante
mas alld del tiempo de descuento. Recuerdo que esta infraestructura se
financidé con cargo al presupuesto municipal y sin ninguna ayuda europea,
nacional tampoco. En uno de los ultimos informes de 1la Confederacidn
Hidrogréafica, esta alertaba del preocupante estado de la depuradora y urgia
a una profunda renovacidén o construccidédn de una nueva para poder garantizar
la depuracién de las aguas residuales de Zaragoza. El1 otro elemento
capital, ldégicamente, es la prdérroga in extremis a Utedeza, que es la UTE
que estd gestionando ahora La Cartuja, a cambio de una inversidén de 7,2
millones de euros que permita alargar la vida util hasta el afio 2030, que,
hablando de la complejidad de estos temas, el 2030 estd a la vuelta de la
esquina, no se engafien, no nos engafiemos ninguno. Y, finalmente, el ultimo
elemento insoslayable es, efectivamente, la publicacién de la directiva del
otro dia, que se publicdé el dia 12 de diciembre del 2024, es decir, muy
pocos dias. Tal como ha sefialado el consejero, efectivamente, esta
directiva endurece todos o <casi todos, mejor dicho, casi todos 1los
elementos, casi todos los pardmetros de las aguas residuales tratadas antes
de su vertido a los cauces de agua. Actualiza los métodos de medicidén vy
andlisis, promoviendo técnicas méds precisas y eficientes, vy establece
requisitos més rigurosos para el monitoreo y el reporte de los niveles de
contaminantes. Bien, una cuestidén importante, efectivamente, tal como se ha
hablado, son los plazos. Esta directiva tiene que estar transpuesta en su
mayor parte a 31 de julio del 2027, transpuesta a la normativa nacional.
Veremos si, efectivamente, después de transponerla a la directiva nacional,
esta directiva nacional incorpora nuevos plazos para su ejecucidédn. Pero si,
la mayor parte de los plazos para la puesta en marcha de todas estas

cuestiones, de todas estas exigencias de la directiva concluyen en el 2033.
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Y lo que si que es cierto es que ahora mismo ya, por su parte, tendrian que
estar estudiando, tienen que estar estudiando, lo estadn haciendo, por 1lo
que ha dicho, cudles son las modificaciones que hay que incorporar, cuales
son las innovaciones que hay que incorporar a la depuracidén de las aguas
para dar, efectivamente, cumplimiento a estas nuevas exigencias en temas de
contaminantes que hasta ahora no se preveian, como eran los medicamentos,
los cosméticos, etcétera. Y hay que decidir, que esto lo he dicho yo muchas
veces y todavia no lo hemos decidido, si, efectivamente, se va a construir
una nueva depuradora, si se van a reformar las instalaciones de la que ya
hay, si se va a construir en otro sitio o si, como se apuntaba en muchas
ocasiones, va a haber que construir dos, una en cada margen del rio. En
fin, todas estas son cuestiones que hay que decidir y hay que hacerlo ya,
con cierta urgencia.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Calvo. Tiene la palabra el sefior
Royo.

Sr. Royo Rospir: Gracias, consejero. Comenzaré dedicando un momento a este
pellizco de monja del sefior Calvo sobre una mocidén que presentd. Yo le
tengo que confesar que no recuerdo el contenido de aquella mociédn.
Conociéndoles, alguna cosita mds o menos benévola que la que ha explicado
usted tendrian. Pero si recuerdo que yo, en este saldén de plenos, en una
mocién, creo recordar, del Partido Popular a propdésito del IMAR
pliblicamente dije que no me parecia buena ni adecuada la cantidad que se
recogia en el Plan Aragonés de Saneamiento para inversidén en Zaragoza,
gobernando mi partido en la comunidad autdénoma, ¢eh? Lo dije. No tuve
ningtn problema, porque es que, ademas, lo creia. ¢(Qué ocurre? Que lo creia
entonces, cuando gobernaba el sefior Lambdn, vy lo creo ahora, cuando
gobierna el sefior Azcdn, porque no se ha cambiado, no se ha revisado el
Plan Aragonés de Saneamiento. Por tanto, en este sentido, creo que puedo
hablar con un cierto grado de autoridad, ¢eh? Sefior Serrano, yo no le
planteo una enmienda a la totalidad, le planteo una descripcidén de lo que
ha pasado. Y es verdad que, ademds, en este tema de depuraciédn su
responsabilidad particular como Victor Serrano alcanza un afio y medio, como
Partido Popular, como Gobierno, si que la podriamos extender mas alléj,
pero, desde luego, la suya en particular como responsable de Ecociudad,
solamente recorre un afio y medio de los Ultimos cinco afios y medio. Pero es
que es cierto decir. Bueno, dice usted de 1las calles. Si, claro, el
problema es que las calles se las endosaron a Ecociudad por una cosa muy
sencilla, que es que los 12 millones de crédito que hubo que pedir para
financiar ese primer plan de calles no computasen en el cbédmputo global de

deuda del Ayuntamiento, porque la sociedad Ecociudad es la unica sociedad
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de este Ayuntamiento, la uUnica sociedad municipal, que no estd dentro del
perimetro de consolidacién de la deuda. Y eso complicd la vida de la
sociedad y el margen de maniobra cuando justamente ocurria en un momento en
el que la sociedad iba a liberarse por fin del crédito fundacional. Y es
también cierto que obras de gran importancia, como los tanques de
tormentas, se han pospuesto, los que se consideraban que eran prioritarios
histédricamente por parte de la sociedad, como era el caso de San Pablo y el
de Valle de Broto-Tio Jorge. Unas obras que son bien importantes, porque la
propia Confederacidén explica perfectamente una realidad y es que, cuando se
produce un fendmeno de lluvia torrencial, que cada vez son méds frecuentes
en contraposicién a las lluvias sostenidas, las aguas que arrastran todos
los contaminantes del trafico, todos los contaminantes que hay en las
aceras, en las calzadas de la ciudad, se tienen que verter al rio porque la
propia depuradora de La Cartuja no puede asumir a partir de cierto caudal.
Hay un bypass que directamente la echa al rio. Pero es que, ademas, son
bien importantes para evitar los dafios o reducir las afecciones del caso de
las lluvias torrenciales, que también, por desgracia, es un asunto que cada
vez mas es relevante y es importante. Yo, sefior Serrano, le agradezco
claramente la predisposicidn, pero yo creo que igual es el momento de
bajar, como decia antes, el baldén al suelo y establecer una predisposiciédn.
Yo le voy a decir dos cosas muy sencillas. La primera, por supuesto que el
Grupo Municipal Socialista defenderd siempre que la ciudad de Zaragoza, en
el momento que presente un proyecto ante el Ministerio, sea objeto del
mismo tratamiento que han recibido otras ciudades vy, por tanto, exista
financiacidén por parte del Estado. Pero expliquele a la sefiora Chueca que
eso no se gestiona a través de una carta o una visita a la Secretaria de
Estado, que el articulo 46 de la ley de aguas establece un procedimiento
que dice que hay que presentar un proyecto. Y esto es lo que durante todos
estos afios no hemos trabajado. No tenemos un proyecto en estos momentos
porque para ustedes no ha sido prioritario avanzar en este terreno. Por
tanto, en cuanto haya un proyecto y definamos un proyecto, claro gue
tendran ustedes todo el apoyo del Grupo Municipal Socialista para que el
Estado, lo gobierne y quien lo gobierne en ese momento, aporte fondos para
un asunto que es absolutamente capital en términos mediocambientales. Pero
también es necesario, y lo decia antes, que el Gobierno de Aragbdn revise su
politica respecto al Plan Aragonés de Saneamiento. ¢(Por qué es necesario?
Porque Zaragoza, aparte de la depuradora.. El elefante en la habitacién es
tan grande, sefior Calvo, que no es solo la depuradora, que es la renovacidn
de muchos elementos de infraestructuras, por ejemplo, los tanques de

tormentas. Solo esos dos que he citado son en torno a 12 o 13 millones de
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euros, que se sumarian a los 100 y pico, 200 millones que puede llegar a
costar una nueva o dos depuradoras. Por tanto, estamos hablando de unas
magnitudes en las que, efectivamente, vamos a necesitar el apoyo de todas
las instituciones. Y ahi yo espero que en la prdéxima Bilateral, que, por
cierto, se les ha pasado el afio 24 sin hacer una Bilateral, con lo que les
preocupaban a ellos las Bilaterales entonces.. ¢(Se acuerdan? Madre mia,
bueno, las cosas que viviamos. Pero bueno, yo entiendo que estédn ustedes
muy liados. Me tienen hoy en un dia benévolo. Este tiempo invernal me
aplatana un poco, asi que no voy a hacer mucha sangre con esta cuestidn.
Pero ya, vya, pongamonos. Yo, sefior Serrano, le invito a que, de verdad,
entienda con absoluta sinceridad esta.. Usted sabe, creo que ya nos vamos
conociendo, incluso a veces pienso que demasiado de tanto tiempo, que este
es un tema al que yo he dado mucha importancia desde el primer momento. Y
creo que es que la tiene, creo que la tiene, porque estamos hablando, lo he
dicho antes, de inversiones que pueden condicionar el futuro.
Desgraciadamente, en este pais, y esto es un problema en el que todos hemos
cometido los mismos errores, la financiacién local sigue siendo una
asignatura pendiente. Y cuando un Ayuntamiento tiene que asumir una
operacién de este calibre, o cuenta <con posibles apoyos de otras
instituciones, o, verdaderamente, se puede meter en problemas importantes.
Por eso, que entienda que esta oferta es asi, nos siente ya.. Yo le propongo
que en las préximas semanas, a través del propio consejo de administracidn
de Ecociudad, que creo que seria el ambito méds adecuado, podamos tener una
suerte de mesa técnica en la que podamos empezar a valorar, a poner un
cronograma encima de la mesa, a ver de verdad qué pasos, paso a paso,
tenemos que hacer. Porque, claro, dice usted que la directiva se ha
publicado hace dos meses. Si, claro, pero la conociamos ya. Hacia afios que
se estaba tramitando, porque en Europa este tipo de directivas llevan mucho
tiempo y se sabe que se va a llegar. Nos ha pillado el toro. Pues a partir
de aqui, creemos un cronograma, hablemos con los técnicos, definamos de
verdad qué caminos tenemos que hacer. Y le digo y le repito que ante otras
instituciones tendrd el apoyo, evidentemente, para que colaboren con la
financiacidén de este proyecto que es absolutamente capital para la ciudad y
que, ademés, diré una cosa, es que va a definir el modelo de depuracidn
seguramente para los prdéximos 30 afios. Y en 30 afios seguramente ninguno de
los que estamos aqui estaremos, habrd muchos cambios de Gobierno, muchas
oscilaciones y tendrd que ser un modelo pactado y acordado entre todos.

Sr. Presidente: $Si nos atenemos a la demografia, tiene usted méas
posibilidades que yo de estar aqui dentro de 30 afios. Y si nos atenemos a

los devenires politicos, no estaremos ni usted ni yo. Yo, sefior Royo, creo
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que el tono de la intervencidén, de la comparecencia, la intervencidén de
todos los grupos en este tema es enriquecedor. Yo creo que nos une a todos
una cosa que es bien importante y es que todos subrayamos la necesidad de
que otras administraciones, la autondmica, el Gobierno de Espafia, ayuden en
esa gran inversidén. Desde el Gobierno si que me van a permitir que lo que
les plantee sea el escenario real que tenemos y también en el que insistia
el sefior Calvo, y es que estamos trabajando. Y es verdad que era dificil
poder avanzar antes de una directiva que lleva publicada dos meses, con el
mes de diciembre por medio, que todos sabemos en términos de productividad
cémo es en Espafia el mes de diciembre, y que, sin embargo, ha cogido al
Gobierno trabajando en la linea de que, a futuro, un informe que serd antes
que después —o0 sea, sSi que les anuncio que se estd avanzando bastante con
los informes—, determine algunas de las cuestiones que hoy no podemos
saber. Ustedes lo decian en sus intervenciones: si construiremos una nueva
depuradora a futuro sustituyendo la existente o si se generard una nueva
depuradora ademés de la existente en remodelacidn.. En definitiva, vamos
durante este afio a poder introducir cuestiones técnicas ©para poder
determinar el debate, que va a ser un debate técnico, porque, al final,
evidentemente, la decisidén de si es mejor hacer una nueva depuradora anexa
a la que existe o es mejor cambiar la que hay por otra méas moderna,
evidentemente, serdn los técnicos. Pero todo este debate, absolutamente
todo este debate, estd enmarcado en la realidad de las cosas y la realidad
de las cosas es que estamos hablando de una inversidén que, en términos de
prudencia, algunas veces hemos manejado cifras que van desde los 120 hasta
los 200 sobradamente, porque con la depuracidén de las aguas ocurre como cCon
tantas cosas en la vida, que va a depender del nivel de equipamiento gque
vayamos a construir. Evidentemente, esa financiacidén, como ustedes saben,
no puede acometerla uUnicamente el Ayuntamiento, porque, ademds, también
ustedes lo han subrayado en sus intervenciones, es de justicia. Es verdad..
Se sonreia el sefior Giral y yo me sonreia con él cuando se hacia referencia
a la Bilateral, pero es verdad, es de estricta justicia decir que no fue
posible hablar hasta la llegada del sefior Azcdn en la Bilateral de esta
cuestién y, sin embargo, ahora, si que es verdad que hemos establecido unas
mesas en las que se estd hablando, pero dque, evidentemente, anticipar
cualquier tipo de financiacién por parte de cualquiera de las
administraciones, hasta en tanto en cuanto, ustedes mismos lo decian en su
argumentacidén, no sepamos exactamente qué es lo que queremos hacer, no es
lo mé&s adecuado. Por eso, en lo que si que hemos avanzado es en todo
aquello que sin un proyecto definido se puede avanzar, dque es en la

declaracién que por parte del Estado se haga de la declaracidén de interés
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de la depuradora, en la que, como ustedes saben, el inicio de ese
expediente, que, ademéas, fue sometido a pleno y dque se trasladd
personalmente por parte de la alcaldesa de la Secretaria de Estado de
Aguas, pasa por que, posterior a la declaracidén de interés, es cuando se
acomete el proyecto. Por eso creemos que es bien importante la colaboracidn
institucional, creemos que es Dbien importante la colaboracién de otras
administraciones y es verdad gque, hablando de Ecociudad, hablando de
calidad medioambiental y hablando de aguas, tampoco es justo no reconocer
el apoyo que este Ayuntamiento tiene del Gobierno de Aragdn, del Gobierno
de Aragdbdn del sefior Azcdn, porque solamente en el proyecto del rio Huerva,
una obra que estd cometiendo Ecociudad y que tiene que ver con muchas de
las cuestiones que aqui se estdn hablando, evidentemente, como ustedes
saben, hay una financiacidén por parte del Gobierno de Aragdn comprometida
de 20 millones de euros. Creo sinceramente que.. Lo decia el sefior Calvo con
toda la razdn. Cuando uno habla del 2033, le suena a.. 2033 estd a la vuelta
de la esquina. No crean que todos los mido en los mismos términos, pero es
que para el Mundial del 2030 todos hemos sabido lo que hemos tenido que
correr para poder estar. Y el 2033 es tres afios mas, pero para una
inversibén, un proyecto y una ejecucidn que puede superar, que probablemente
va a superar, lo que es la construccidén del estadio de La Romareda. Y, por
lo tanto, tiene razdén el sefior Calvo, todos los hitos de los que les he
hablado que queremos cumplir en este 2025 es un objetivo de este Gobierno
cumplirlos en el 2025, porque es verdad que es importante. Simplemente por
aclaracién, sefior Royo, decirle que ha citado wusted la renovacidén de
Avenida Valle de Broto. 500.000 euros de colectores y saneamiento que estén
contemplados en el plan de inversidén para el 2025 por parte de la sociedad,
como usted sabe, porque usted es consejero. Por lo tanto, parte de alguna
de esas reivindicaciones que usted hace estdn ya contempladas y previstas
para acometerlas en el 2025. Vamos a seguir hablando mucho de depuraciédn.
Para este Gobierno es un tema importantisimo, como ustedes saben. Y es
verdad que queremos cambiar esa inercia inédita en el conjunto del Estado
de que Zaragoza sea la “rara avis” que se pagd una depuradora de su
bolsillo a tocateja sin 1la colaboracién, sin la participacidén, sin la
financiacién de ninguna otra administracidén. Queremos dejar de ser esa
“rara avis” y sumarnos al resto de ciudades de nuestra capacidad. Porque,
ademds, es Jjusto decir que Zaragoza ha sido una ciudad cumplidora como
pocas en todo lo que tiene que ver con la depuracidédn de las aguas. No
solamente porque fue de las pioneras, pese al gran coste que tuvo ser
pionera, sino porque es verdad que en todos los rankings, en todos 1los

informes de todas las confederaciones, por parte del ministerio,
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independientemente de las épocas politicas que hayan vivido los
ministerios, Zaragoza es un ejemplo de ciudad que hace los deberes vy
Zaragoza es un ejemplo de ciudad poco o nada penalizada por el hecho de
haber cumplido y de haber hecho los deberes. Eso, por estas paradojas que
tiene la vida, a veces ha ido en detrimento de que otras administraciones
nos hayan ayudado. Probablemente, si Zaragoza hubiese sido una ciudad
contaminante, si Zaragoza hubiese sido una ciudad que no hace los deberes,
a lo mejor desde un punto de vista estricto de la financiacidén hubiésemos
recibido la ayuda voluntaria o forzosa de alguna otra administraciédn.
INTERPELACION (4 asuntos a tratar)

16. [PSOE] Para que el Consejero dé cuenta de las operaciones de
recalificacién y venta de suelo que se contemplan en el Proyecto de
Presupuesto para el afio 2025 [Cod. 10.472]

Ha sido retirada por el Grupo proponente.

17. [ZeC] Para que el Consejero de cuenta de las politicas de venta de
suelo municipal de este gobierno [Cod. 10.579]

Ha sido retirada por el Grupo proponente.

18. [ZeC] Para que el concejal de cuenta de las reuniones llevadas a cabo
por parte de la Comisién de seguimiento y control de las viviendas en
régimen de alquiler asequibles impulsadas por Zaragoza Vivienda. [Cod.
10.581]

Sr. Presidente: Para la exposicidén de la interpelacidédn tiene la palabra el
sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Me decia el sefior Serrano hace un
momento que no acostumbraba a que mintiera con el tema de las viviendas. Yo
simplemente queria aclarar que yo no habia hecho alusién a vivienda
asequible, sino a la vivienda social. Y, entonces, en ese sentido, es
cierto. A mi no me gusta mentir. Puedo equivocarme, pero no me gusta decir
cosas que son incorrectas. Y lo digo ahora porque vamos a hablar, tenemos
la oportunidad de hablar de vivienda asequible. Y me estaba acordando,
mientras hablaba de todo esto, de aquel chiste de Gila que hablaba sobre
Grecia, cuando van a visitar Grecia y dice: "No vamos a ser tan ignorantes
de decir que Grecia no estd". Y esto pasa un poco con las viviendas
asequibles. No vamos a ser tan ignorantes de decir que las viviendas
asequibles no estédn en ello, pero cbédmo estén, "todo rota, todo por ahi
tirado". Eso decia Gila referente a Grecia. Es un poco lo que nosotros
pensamos un poco de las viviendas asequibles. Porque lo cierto es que
venimos defendiendo sistemdticamente que, en realidad, las viviendas
asequibles no tienen como objeto promover vivienda, sino que, realmente, lo

que promueven es un nuevo nicho de negocio para las empresas constructoras.
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La primera licitacidén para la construccidn de pisos de alquiler asequible
dirigidas a rentas de hasta 5000 euros con esta férmula de cesidn de
superficie 1licitada por Zaragoza Vivienda estuvo rodeada de una cierta
polémica por la adjudicaciédn de todos los lotes a, oh, sorpresa, Brial.
Ademéds, como siempre venimos diciendo, estas adjudicaciones estédn regadas
de abundantes fondos europeos, con 19 millones, 50.000 euros por vivienda,
y los promotores se van a beneficiar durante 75 afios de toda la vida util
del edificio. Un modelo que entendemos que no hace més que generar mayores
beneficios a las empresas constructoras. Ademés, y esto nos parece
importante subrayarlo, porque es algo que se suele pasar por alto, seréd la
propia promotora la encargada de seleccionar a los inquilinos y de
adjudicar las viviendas. Otro tanto sucede con las viviendas de alquiler
asequibles promovidas conjuntamente con el Gobierno de Aragdn. Aqui, a
pesar del coste 0 de los suelos, se puede obtener un beneficio de 11,5
euros/metro cuadrado durante 75 afios cuando el precio del algquiler de
Zaragoza es inferior. Y asi nos encontramos con situaciones en las que se
van a embolsar mas de 700 euros por un piso de 45 metros escasos. ¢Cbdmo
hacemos que sean asequibles? Igual que en el caso anterior, a base de regar
de dinero publico a los ingquilinos, de tal manera que puedan alquilarse por
una cuantia mucho menor, pero a base de beneficios de las empresas y demas.
En este caso también, como en el anterior, la seleccidén de inquilinos y la
gestidén de alquileres quedard en mano de las empresas constructoras. Claro,
todo esto lo que supone es una falta de control puUblico sobre la gestidn de
estos alquileres, algo que entendemos intenta minimizarse con la
obligatoriedad recogida en los propios pliegos de la creacidén de una
comisidén de seguimiento. Y lo que nos hace traer esta pregunta, esta
interpretacién a la comisidn, es que, una vez firmada esta licitacidén, més
de un afo después, esta comisidédn atn no se ha constituido. Esta comisidn
deberia estar formada por tres representantes de Zaragoza Vivienda y dos
representantes de la adjudicataria del lote. Una de sus funciones
fundamentales, que estaria en el momento actual, seria velar por el
cumplimiento de los compromisos técnicos y econdmicos asumidos por la
entidad concesionaria. Pero, ademéds, luego, a futuro, evidentemente, tendré
otra serie de funciones, como velar por la gestidén y administracidén de 1la
adjudicataria de los futuros inquilinos procurando garantizar una
convivencia en armonia, velar por el cumplimiento de todas las obligaciones
asumidas, recoger y contrastar informacién, etcétera, etcétera, etcétera.
Entendemos que esta comisidén deberia, vy lo pone asi en los pliegos,
trabajar de forma continuada durante toda la vigencia del derecho a

superficie, algo que estd sucediendo ya, y reuniéndose obligatoriamente al
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menos dos veces al afio. El contrato se firmdé en febrero de 2014 y ahora ha
pasado practicamente un afio y nos encontramos con que estas licitaciones,
pese a estar llevadas en suelo publico y estar financiadas por fondos
publicos o fondos europeos, no se cumple con la obligatoriedad de convocar
esta comisidén. Y por eso, sobre todo, nos gustaria saber cual es la
intencién al respecto, cuadndo estd prevista la constitucidén de esta
comisidén de seguimiento y de control de las viviendas asequibles.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. Tiene la palabra el
concejal de Vivienda.

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Gracias, sefior presidente. Antes de entrar en lo que
es la interpelacidén propiamente dicha, quiero decirle, sefior Dominguez,
que, en definitiva, en su intervencidén inicial lo que hace es contrastar
dos modelos radicalmente distintos, un modelo radical de izquierdas con el
modelo que estd siguiendo el Ayuntamiento de Zaragoza y el Gobierno de
Aragén. Usted pone el acento en regar con dinero publico a los inquilinos y
los supuestos beneficios que van a percibir las constructoras vy las
promotoras de las viviendas. Obvia usted datos importantes, como, por
ejemplo, en el lote numero 1, que se acaba de adjudicar recientemente, en
el Plan Mas Vivienda hay prevista una inversidén por parte de la
adjudicataria, que en este caso es una UTE, de unos 60 millones de euros
aproximadamente. No se trata tanto de, como dice usted, beneficiar a
quienes hacen las viviendas, gque, por cierto, son quienes crean empleo,
sino, en definitiva, de aumentar el parque publico de vivienda en la ciudad
de Zaragoza, cosa que ustedes no entienden o que no quieren entender,
porque basta con contrastar las cifras gque se estidn dando en este
Ayuntamiento desde que gobierna el Partido Popular para ver que las cifras
que daba su gestidén al frente de este Ayuntamiento y las que da el actual
equipo de gobierno son radicalmente distintas. Entrando ya en lo que es
objeto de la interpelacidn, como bien dice, y de su intervencidédn se deduce
que conoce perfectamente cudl es el contrato de transmisidén que se produjo
con fecha 2 de febrero, asi como el <contenido de los ©pliegos,
efectivamente, estd previsto en la clausula 14% que el cumplimiento de las
obligaciones del adjudicatario serd observado por una comisidén de
seguimiento que estara, en este caso, integrada por tres representantes de
Zaragoza Vivienda y por dos representantes de la propia adjudicataria. Por
su parte, la clidusula 24 de los pliegos dice que esa comisidén, la que
regula el citado precepto, trabajarda de forma continuada, que es lo que
estd pasando en el seno de Zaragoza Vivienda, y que, ademds, se reunira
como minimo dos veces al afio. Me parece que la informacidén gque maneja de

que la comisién no estd constituida no es del todo cierta, porque,
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efectivamente, estd constituida y se ha reunido en varias ocasiones a las
que me referiré ©posteriormente. Entre sus funciones, y para su
tranquilidad, una de ellas es velar por la gestidén y administracidén de 1la
superficiaria hacia los futuros inquilinos de cara a garantizar la
convivencia en armonia de estos inquilinos. Por lo tanto, sefior Dominguez,
cuando dice usted que no hay ningin tipo de control sobre la futura
seleccidén de los inquilinos que van a habitar estas viviendas promovidas en
colaboracién publico-privada, sencillamente falta usted a la verdad. Por
otra parte, lo que es la colaboracidén publico-privada no es una invencidn
de este equipo de gobierno, es una invencién que estd sostenida
estatalmente a la que Sumar, partido politico de su entorno, ha dado la
plena connivencia y ha dado su voto a favor. Por tanto, entendemos que poca
critica deberia merecer, porque ya sabe usted también que la colaboracidn
publico-privada estd& asociada a la eficiencia del gasto puUblico. ¢Quién
quiere que construya las viviendas en las que van a vivir esos inquilinos?
Pero, més alld de estas consideraciones generales, si que quiero referirme
a que, una vez hecha la adjudicacién de las viviendas, el 2 de febrero del
24 se formalizaron las escrituras de transmisién de los derechos de
superficie a favor de las tres sociedades que son las que estan ejecutando
las obras. E1 26 de marzo el consejo de administracién de Zaragoza Vivienda
autorizé la transmisidén de los derechos de superficie de la parcela de la
calle Torrecillas, numero 18, a favor de una cooperativa de viviendas. Y,
por Ultimo, el 24 de abril del 24 se constituyeron, y en este dato quiero
insistir, sefior Dominguez, porque ha manifestado usted que no se habian
constituido las comisiones y yo le repito que se constituyeron el 24 de
abril del 24 con representacidn, como deciamos anteriormente, tanto de
Zaragoza Vivienda como de los adjudicatarios. En aquella sesibén
constitutiva se informdé sobre la situacidédn a dicha fecha de cudl era el
estado de las obras y se establecidé un cronograma para las prbédximas
actuaciones. A partir de ahi, las sesiones celebradas y su objeto en
relacidén con las parcelas de Vicente Cazcarra, Miguel Servet y Valdefierro,
hubo una reunidén en septiembre del afio 24 para informar sobre el desarrollo
de las actuaciones. Se informé, ademés, del inicio de algunas obras, se
informé de las empresas constructoras contratadas, también de la forma en
que se desarrollaria el hogar medio digital vy, por ultimo, de la
justificacién de las actuaciones realizadas ante el Gobierno de Aragdn. En
relacidén con la parcela de la calle Torrecillas, 18, ha habido varias
reuniones de esta comisidén de seguimiento que dice usted, sefior Dominguez,
gque no se ha constituido, pero, insisto, ha habido varias reuniones de esta

comisién. En concreto en dos ocasiones, en los meses de abril y mayo del



_57_

afio 24, se tratd el desarrollo del hogar medio digital. Y en dos ocasiones,
en dos reuniones de los meses de octubre y noviembre del afio 24, se reunid
la comisidén para informar sobre los avances en la evolucidén del proyecto.
Se solicitd, ademds, la aportacidén de un cronograma y planificacidédn de las
obras, se pidié informacidén sobre determinados hitos del proceso
productivo, se tratd el proceso de excavacidédn en la parcela y, por Ultimo,
se informé sobre 1la Justificacidén de determinadas actuaciones ante el
Gobierno de Aragdn. Para su tranquilidad, sefilor Dominguez, le diré que en
enero de este mismo afio estd prevista la convocatoria de ambas comisiones
de seguimiento para la totalidad de las obras de vivienda que se estéan
construyendo en régimen de alquiler asequible.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Me doy la palabra. Muchas gracias. Bueno, claro,
voy a empezar antes de entrar en el tema en concreto.. Usted hablaba de 1la
contraposicién de dos modelos, un modelo radical de izquierda.. Parece ser
que construir y gestionar directamente las viviendas sociales es un modelo
radical de izquierda, lo que ha estado haciendo Zaragoza Vivienda hasta
hace cuatro dias, hasta que llegaron ustedes. Eso es un modelo radical de
izquierda, socialcomunista, soviético. Evidentemente, nosotros 1lo que
defendemos es la gestidén de eso y frente a eso estd su modelo, que es regar
de dinero publico un negocio privado. Y no se engafie, las empresas no
entran aqui por bonhomia, por esa supuesta solidaridad con las personas que
no tienen dinero, entran por el beneficio. Cuanto més beneficio, mejor.
Esto es lo que buscan, beneficio que estamos facilitando nosotros a base de
poner el suelo y poner dinero publico. Bueno, me dice, entiendo de su
interpretacidén —vamos, estd muy claro—, que la comisidén estd constituida,
que se estd dando cumplimiento a lo que establecen los pliegos y tal. Si
esto es asi, yo lo desconocia totalmente, aunque a través de Zaragoza
Vivienda habiamos preguntado en alguna ocasidén, creo saber, sobre este
tema. Nos preguntamos si hay acceso a las actas de estas comisiones. Me
gustaria tener acceso a las actas para ver los temas que se han tratado y
el contenido de estas comisiones. Y, en concreto, si que me gustaria saber
si se aborddé en alguna.. La ultima vez que hablamos de este tema no tuve
oportunidad de contestar, porque se me acabd el turno. Si se habld del
fallecimiento en una de estas obras, en la dirigida por Brial, de un
trabajador. Porque, en aquel momento, en la comisién en la que hablamos de
este tema, usted vino a decir gque no me preocupase, que el Ayuntamiento no
tenia nada que ver con esto, algo que, aparte de ser, bueno, creemos gue
insensible con la situacidén vivida, es contrario a la legalidad, porque la
responsabilidad del cumplimiento de las condiciones de seguridad laboral

corresponde al Ayuntamiento de Zaragoza segun toda la normativa. Entonces,
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es el Ayuntamiento el responsable de que se cumpla la normativa en este
sentido. Entonces, queria saber si se habia tratado este tema, si ha habido
algln seguimiento a raiz de la comisidén de seguimiento de esta situacidn. Y
solo matizar una cosa, yo tampoco he dicho.. Es la segunda vez que me acusan
hoy de mentir y la verdad es que, ya digo, puedo equivocarme, pero mentir
no suelo o no lo hago a sabiendas. Me dice usted que yo he dicho que no
habia ningtn control. No, no, yo lo que digo precisamente es que son las
empresas las que seleccionan a los inquilinos y las que hacen los contratos
de alquiler y tal y que, precisamente para minimizar esta falta de control
que daria la gestidén publica directa, se ha creado esta comisidén. No es que
haya dicho que no haya control y que la comisién no exista, no, no, digo
que la comisidén es para eso y que pensaba, en ese sentido, que no estaba
constituida. Nada més.

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Gracias, sefior Dominguez. Volviendo otra vez al
modelo de explotacidén, a si es un modelo radical de izquierdas o no, yo lo
que le quiero decir es que no estamos ante un negocio privado, estamos ante
una férmula de colaboracidn puUblico-privada que es la que se aplica a nivel
estatal también, que es aquella con la que ha mostrado su conformidad un
partido, Sumar, que estédn ustedes en la 6rbita de ellos, Zaragoza en Comun,
y que es necesaria esa colaboracidén publico-privada. Es una forma, como le
decia anteriormente, de que el gasto publico sea mds eficiente. :Quién
mejor que las empresas constructoras sean las que van a promover Yy
construir esas viviendas? Habla usted de un beneficio econdémico de las
empresas, sefior Dominguez. El beneficio econdémico de una sociedad
mercantil, de una empresa, es su razdédn de ser. (Qué va a hacer una empresa
si no intentar ganar dinero? Por supuesto que las empresas que han venido a
hacer esas obras estdn buscando una rentabilidad econdémica. Pero ;qué estén
buscando el Ayuntamiento de Zaragoza y el Gobierno de Aragdn? Estamos
buscando una rentabilidad social. Yo entiendo que Zaragoza en ComUn deberia
poner el acento en aquellas viviendas gque se van a construir, en aquellas
familias que van a poder acceder a una vivienda en un mercado especialmente
dificil que empeora dia a dia con el Gobierno Sanchez en el Estado espafiol
y, por tanto, eso es lo importante, que se estdn poniendo viviendas en el
mercado frente a ese estrangulamiento de la oferta que han producido en
nuestro pais los partidos de la izquierda. Rentabilidad econdémica, por
tanto, sefior Dominguez, frente a rentabilidad social. Habla usted también
de si se tiene o no acceso a las actas de estas comisiones de seguimiento.
Por supuesto que tienen acceso. Ustedes tienen un consejero en la sociedad
mercantil Zaragoza Vivienda y tienen pleno acceso a las actas. Habla

también de una situacidén particular, el desgraciado accidente que produjo
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el fallecimiento de un trabajador. Esta es una cuestidén de la que, si
quiere, podemos hablar en profundidad. Le dije y le repito que era un
trabajador de una contrata a su vez dependiente de la promotora y dque la
responsabilidad del Ayuntamiento de Zaragoza en este caso era cero. No le
puedo decir otra cosa. Si usted tiene algun otro dato o alguna otra cosa
que aportar, pues digala de forma clara y, entonces, podemos tratarlo, pero
no vale apuntar a la responsabilidad del Ayuntamiento de forma gratuita,
porgue es una cosa muy grave, es una cosa que ha producido un sufrimiento
grande, no solo a nivel familiar, sino también dentro de lo que es la
propia sociedad y, por tanto, yo creo que no deberiamos frivolizar con una
cuestidén tan grave como a la que se referia usted. Respecto, y ya termino,
a la seleccidén que van a hacer las empresas, tengo que insistirle en que la
comisidén de seguimiento que estd constituida y creada si que va a velar por
esa seleccidén que va a hacer la empresa adjudicataria y, en todo caso, hay
unos pliegos que establecen una serie de criterios y solamente podrén
entrar a ocupar esas viviendas aquellas familias que cumplan los criterios
establecidos y en base a los cuales se ha procedido a la adjudicacién.

19. [PSOE] Para que el Concejal Delegado de Vivienda dé cuenta de las
partidas consignadas en el Proyecto de Presupuestos para 2025 para ayudas a
la rehabilitacién [Cod. 10.588]

Sr. Royo Rospir: Buenos dias, seflor Rodrigo. Llevamos mucha comisién vya
transcurrida en la que a ustedes les veo 1llenos de jactancia con la
politica de vivienda. Algunas cosas, evidentemente, las compartimos, en el
sentido del impulso que se estd llevando a cabo con la construccidédn de
vivienda publica. Es verdad que no estaria mal que alguna vez, sefior
Rodrigo, reconociesen que, mas alld del impulso, ha habido unos fondos
europeos, por ejemplo, que son los que financian la construccidén de esas
casi 400 o 400 y pico viviendas que ahora mismo estdn en construccidédn por
parte de Zaragoza Vivienda. No estaria mal que reconociesen también que el
famoso plan del Gobierno de Aragdbn, discutible en algunos aspectos,
ciertamente, pero positivo en ultima instancia, es viable gracias a esa
funesta ley de vivienda que, segln usted, ha empeorado la situacidén en el
Estado espafiol. La verdad es que nunca pensé que escucharia a alguien del
PP hablar del Estado espafiol y no de Espafia. Es una cosa que me ha
sorprendido. Pero es verdad gque, entre tanto triunfalismo, entre tanto
oropel, entre tanta autocomplacencia, nos vamos encontrando con
determinadas cuestiones que nos preocupan. Y una de ellas tiene que ver con
algo que ya se apuntd el afio pasado y que se ha consolidado este, a pesar
de que en algunos debates que tuvimos en alguna mocidén escuchamos, por

ejemplo, al Grupo Municipal de Vox decir que exigiria que en el presupuesto



-60-

hubiese una dotacién minima de 8 millones de euros para rehabilitacidén de
vivienda. Ustedes saben y me han escuchado en alguna ocasidén decir que, si
yo hubiese tenido que salvar una politica de la pasada corporacién de este
Gobierno, era precisamente el impulso a la politica de rehabilitacidén, que
sigue siendo clave y que sigue pareciéndonos fundamental, no solo de cara a
mejorar la situacidédn de las personas que viven en viviendas con escasas
condiciones de confort climdtico y también, sobre todo y fundamentalmente,
con verdaderos problemas graves de accesibilidad en muchos barrios, sino
también como parte de esa idea de mejorar el parque publico de vivienda, de
mejorar el parque de vivienda, en definitiva, de la ciudad. Bueno, pues lo
que nos hemos encontrado, sefior Rodrigo, es que, desde que usted es
concejal delegado, esas cifras en torno a los 8 millones de euros se han
recortado. Y este es un dato objetivo. Se han recortado pasando a ser de 6
millones de euros, teniendo en cuenta que en el afio 23 usted dejé la
partida sin ejecutar por completo y sin lanzar nuevas ayudas. Esto esté
haciendo que la capacidad de acometer proyectos de rehabilitacién se esté
limitando de manera exponencial. Porque me han oido decirlo en alguna
ocasibén: este recorte que ustedes estadn promoviendo de las politicas de
rehabilitacién, del gasto dedicado a los fondos propios destinados a
rehabilitacidén, en unos afios amparadndose en los fondos europeos, en otro en
remanentes que no son sino la inejecucidén de ejercicios pasados, viene en
el peor momento, en un momento de grave encarecimiento de los costes de la
construccién. Me han oido muchas veces decir que los primeros proyectos que
se acometieron, afio 18, todavia con Zaragoza en Comun, de recuperacidén o de
rehabilitacién integral de edificios en Balsas de Ebro Viejo partian de un
coste que era inferior a los 300.000 euros para un edificio de diez
viviendas. Hoy ese coste estd en torno a 450.000 euros. Y ustedes, en lugar
de incrementar para compensar eso, 1o que han hecho es recortar la partida.
Yo creo que esto no tiene justificacidén, sinceramente. En ese presupuesto
més alto de la historia del que ustedes tanto presumen, y ya no insistiré
en que tengan la generosidad de reconocer que esos ingresos vienen de la
mejor financiacidn que se recibe por parte de otras administraciones y muy
particularmente del Gobierno de Espafia y muy particularmente de la politica
de fondos europeos, no espero ya, en mitad de esos presupuestos mas altos
de la historia, de esos presupuestos que decia el sefior Serrano esta mafiana
que van a incorporar la mayor inversién de la historia y ya les adelanto yo
hoy que serd mentira eso que ha dicho, pero bueno, que se recorte el dinero
en rehabilitacién es algo ciertamente incomprensible, sefior Rodrigo. Y me
gustaria que hoy usted explique por qué. (Por qué han decidido ustedes..?

:Qué otra prioridad tienen mads en este Ayuntamiento que mantener, al menos,
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si no haber incrementado, que es lo que deberian haber hecho, las politicas
de ayudas a la rehabilitacién de vivienda, de las que depende la calidad de
vida de tantos y tantos zaragozanos-?.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Tiene la palabra el concejal de
Vivienda.

Sr. Rodrigo Pérez: Gracias, sefior presidente. Yo creo, sefior Royo, que este
debate es el que tuvimos exactamente en abril del afio pasado. Y tengo que
empezar haciendo una negacidén clara de dos afirmaciones suyas que parece
mentira que pueda usted hacerlas si su objetivo es otro que no sea el de
confundir a 1la ciudadania. Primero, no ha habido un recorte de 1la
aportacién a la rehabilitacidén de vivienda por parte de este equipo de
gobierno. Y, en segundo lugar, las aportaciones que vienen de forma externa
no vienen del Gobierno de Espafia, sino que vienen del presupuesto de la
Unibén Europea. En el fondo, sefior Royo, la verdad es que le agradezco que
presente este tipo de iniciativas, porque nos permiten la oportunidad de
hablar algo de lo que este equipo de gobierno puede presumir. Para empezar,
por ejemplo, en este afio 2025, el proyecto de presupuestos presentado
supone un incremento del 24 % respecto del afio anterior, hasta alcanzar la
cifra de 19 millones de euros. Y el presupuesto de Zaragoza Vivienda crece
para 2025 un 37 % hasta alcanzar la cifra de 47 millones de euros. Eso,
sefior Royo, se compadece mal, muy mal, con la afirmacidén que acaba de hacer
usted de que estamos haciendo recortes en materia de rehabilitacidén de
vivienda. En lo gque es nueva vivienda no voy a insistir, porque las cifras
son demoledoras. Las 1500 o 1700 wviviendas, segun contemos determinadas
iniciativas o no, frente a las 86 que hizo el Partido Socialista en 1los
ocho afios que gobernd. No voy a insistir en eso, pero si que le voy a dejar
claras algunas partidas de las que me pide gque dé cuenta con motivo de esta
interpelacién. Mire, en el proyecto de presupuestos del afio 25, gque me
imagino que usted conoce, hay una partida de 750.000 euros ©para
construccién y urbanizacidédn en el entorno Zamoray-Pignatelli; una partida
de 200.000 euros para el plan de mejoras en el entorno Aloy Salas; y una
partida de 6 millones de ayudas accesibles a mayores vy fomento de
rehabilitacién privada. Esta partida de 6 millones de euros, sefior Royo, es
exactamente la misma partida que hubo en el ejercicio del afio 2024 y que es
muy superior a las partidas con que dotaban ustedes el presupuesto
municipal cuando gobernaron esta ciudad. Ustedes, sefior Royo, incluian
700.000 euros en lo que en tiempos del sefior Azcdn pasd a ser 5, 7
millones. Por eso, y es verdad, si que le he oido en alguna ocasidén alabar
a usted la politica de rehabilitacidén de vivienda, primero, del sefior Azcdn

y, después, de la sefiora Chueca. No puede ser de otra manera. Se produjo un
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incremento muy, muy, muy significativo en materia de rehabilitacidén de
vivienda. Sobre la dotacién y sobre las distintas lineas de las que usted
me pide que dé cuenta en esta interpelacidn, aunque estdn en la memoria del
proyecto de estado de ingresos de Zaragoza Vivienda, del que ya se dio
cuenta en diciembre de este afio, tengo que decirle que son cinco lineas,
como el afio pasado. La linea 1, eficiencia energética de edificios. La
linea 2.1, accesibilidad de edificios. La 3, complementaria en edificios
para los beneficiarios de las dos lineas anteriores. Y luego estén las de
vivienda, accesibilidad en vivienda y captacidén en vivienda. Por tanto,
sefior Royo, me gustaria también gque en su segunda intervencidn, cuando
habla del recorte de esas ayudas, haga usted una referencia clara a lo que
pasd en el ejercicio 23 y haga usted una referencia clara a lo que pasd en
el ejercicio 22. En el afio 22, al que usted continuamente se refiere como
una cifra, entre comillas, mitica.. Usted siempre habla de 8 millones de
euros. Creo que dice que la reduccidn se produce por pasar de esos 8
millones de euros a la actual dotacién de la linea de 6 millones de euros.
Pues mire, en el afio 22, esos 8 millones de euros que fueron objeto de
aprobacién inicial, en ellos, el Gobierno de Aragébn del sefior Lamban
entonces, tenia comprometidos 6,8 millones para transferir al Ayuntamiento
de Zaragoza. Y como finalmente no los transfirid, esa partida, al final, se
quedd en un 1 milldén y pico de euros. Luego, sefior Royo, si en el afio 2022
esa cifra de 8 millones no fue ejecutada en su totalidad, fue precisamente
por responsabilidad y por causa imputable al Gobierno del sefior Lambéan. Y
en el afio 2023, que habia una dotacién y una aprobacidén inicial de
7.975.000 euros, que también puede decir usted que es una cifra superior a
la actual dotacién de 6 millones de euros, tengo que decirle que estaba
condicionada a la fase 1 del programa 1 de los fondos Next Generation. Es
decir, una vez que se constatd la percepcidn de esos 6,5 millones de euros,
lébgicamente, esa partida queddé agotada. Y ya, por ultimo, le diré que, en
relacidén a los fondos europeos de los que habla usted, que han venido a
regar el Dbuen hacer en materia de rehabilitacién del Ayuntamiento de
Zaragoza, dquiero insistir en una cosa que ya hemos dicho muchas veces en
este saldén de plenos y es que, para percibir fondos europeos, tienen que
estar los proyectos hechos, porque, como sabe, hay distintas localidades en
las que no se estd llegando a finalizar esos procesos de ejecucidn de
fondos europeos precisamente porque, o no se tienen proyectos, o no se han
presentado esos proyectos a tiempo. Y «créame que algunos de esos
ayuntamientos son grandes Ayuntamientos gobernados por el Partido

Socialista en la provincia de Zaragoza.
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Sr. Presidente: Con la misma generosidad de los 50 segundos en los que se
ha excedido el sefior Rodrigo, tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Procuraré no abusar de esa generosidad. Sefilor Rodrigo, yo
creo que le pasa a usted aquello de Vazquez Montalbéan, ¢no?, lo de "contra
Franco viviamos mejor". Pues a usted le pasa contra Lambén. Claro, el
problema es que tiene usted un mal recorrido en ese discurso, sefior
Rodrigo, porque, ¢sabe qué? Que el Gobierno del sefior Lambadn le transfirid
a este Ayuntamiento cerca de 35 millones de euros para politicas de
vivienda en fondos europeos. Me parece un poco absurdo, porque, al final,
todo responde a un objetivo, todo responde a un objetivo muy sencillo, que
es negar la realidad, negar la realidad. ¢A quién va a creer usted, a mi o
a sus o0jos? Sefior Rodrigo, ustedes tenian un plan plurianual de ayudas
basado en 8 millones en el afio 21, 8 millones en el afio 22.. ¢Si o no? Si,
si, 21 y 22. Afio 23 es el que se inventa usted que el Gobierno de Lamban no
le transfiridé no sé qué y lo que dejaron es la partida a cero, porque no la
ejecutaron y no sacaron ninguna convocatoria de ayudas en el afio 23. Y en
el afio 24 y afio 25, la partida ya no es de 8 millones, es de 6. Es que las
bases de ayudas que se sacaron en el afio 24 estédn dotadas con 6 millones de
euros, con menos que en el 22 y en el 21. Y eso, no me haga usted ponerme
de Supercoco haciendo Barrio Sésamo, porque 8 es mads que 6. Luego esto me
lo puede usted explicar como quiera. Me puede decir que es un cambio de
prioridades, que entienden ustedes que no hace falta, lo que quieran, dque
la sefiora Solans les trata mal, lo que quieran, pero no me venga usted a
contar que no hay un recorte cuando es evidente que de 8 millones a 6
millones hay un recorte del 25 %, de una cuarta parte. Y eso es lo que yo
le estoy criticando, que ese recorte se produce en un momento en el que el
coste de la rehabilitacidén es infinitamente mayor por los problemas de
materiales, por los incrementos del coste de mano de obra, por todo, por la
mayor demanda que existe, no aqui, en toda Espafla, en materia de
rehabilitacién y de construccidén. Y cuando mads cuestan los proyectos es
cuando ustedes deciden recortar. Oiga, sefior Rodrigo, es que lo gue no
podemos hacer es negar los numeros, negar las matemdticas. Luego ya, en la
politica, haremos todas las valoraciones politicas que queramos, pero que
ustedes han recortado la partida de aportacidén con fondos municipales para
rehabilitacién de vivienda es obvio y es un gravisimo error y s un
abandono evidente de las politicas de rehabilitacién que en su momento
aplaudimos con el sefior Azcdn, pero que, desde que la sefiora Chueca es
alcaldesa, no han hecho mads que recortarse.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Tiene la palabra el sefior

Rodrigo.



_64_

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Sefior Royo, no es una cuestiédn o no ni un tema del

sefior Lambdn. Y dice usted que el sefior Lambadn transfiridé a este
Ayuntamiento 35 millones de euros de fondos europeos, con cargo al
presupuesto europeo. No es un mérito del Gobierno Socialista o

cuatripartito del sefior Lamban, sino que es un mérito de tener preparados
los proyectos que, al final, se nutrieron de fondos procedentes de la Unidn
Europea. No sé si tiene que ponerse como Coco o no, el de Barrio Sésamo,
para decir que 8 es mads que 6. Yo no hace falta gque me ponga como Coco para
decirle que los 6 millones con los que estd dotada actualmente la linea es
mucho més que los 700.000 euros con los que lo dotaba el Gobierno del
Partido Socialista cuando estaba al frente de esta alcaldia. Ha habido un
incremento descomunal. A ustedes ahora les parecen pocos 6 millones de
euros, sin embargo, cuando gobernaban esta ciudad, 700.000 euros les
parecian suficientes. De esos 700.000 euros con los que ustedes dotaban la
linea pasamos a 5 millones en el afio 2020 con el sefior Azcdén, a 7,6
millones en el 21 con el sefior Azcdn. Y respecto a los afios 22 y 23, que
parece que son los mas polémicos y los que le dan a usted los datos para
hacer de Coco de Barrio Sésamo, yo lo que le recomiendo es que se lea las
memorias, que, por otra parte, me consta que se las ha leido, porque en
alguna comisidén anterior ha citado incluso la pagina de las memorias de
Zaragoza Vivienda, vy, por tanto, verd cudles son las contingencias que se
produjeron en los afios 22 y 23. En el afio 22, tengo que insistir en lo ya
dicho, fue el Gobierno del sefior Lambédn el que los 6,8 millones de euros
que tenia comprometidos finalmente no los transfirié al Ayuntamiento de
Zaragoza. Y en el afio 2023, esa dotacidén de 7,9 millones de euros fue una
dotacidén condicionada a la captacidén o no de los fondos europeos para la
fase 1 del programa 1 que, finalmente, llegd a producirse y, por tanto, al
final, esa partida quedd ejecutada en la cifra de 6,5 millones de euros y
no en la de 7,9. Y respecto a los fondos europeos con los que dice usted
también suplir la aportacidédn municipal, gquiero recordarle que eso no es una
practica de este Ayuntamiento. En este caso, como le he dicho, la
percepcidén de estos fondos condicionaba la ejecucidén de esa partida, que no
es exactamente lo que hace el Gobierno de Sé&nchez. Y quiero recordarle
alguna recomendacidén que ha hecho el Tribunal de Cuentas de la Unidn
Europea al Gobierno Sanchez criticédndole y afeadndole que sustituia el gasto
presupuestario por fondos europeos. Y eso en casos concretos que no me da
tiempo a relatar, pero gque usted estoy seguro de que conoce perfectamente y

que en su fuero interno critica exactamente igual que yo.
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PREGUNTA (6 asuntos a tratar)

20. [PSOE] (Contempla el Consejero adoptar medidas normativas a través del
PGOU para restringir la concesién de 1licencias para establecimientos de
venta de productos derivados del cannabis en las proximidades de centros
educativos? [Cod. 10.460]

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Bueno, sefior Serrano, con esta pregunta queremos poner
encima de la mesa un asunto que yo creo que es de interés para el conjunto
de la ciudadania. Hemos tenido conocimiento a través de distintas personas,
a través de la Junta de Distrito de Las Fuentes, de una situacidén que nos
ha llamado la atencidén y gue creo que mereceria una reflexidén. Es la
apertura de un establecimiento destinado a la venta de productos derivados
del cannabis, obviamente productos 1legales y productos conforme a las
normativas existentes en esta cuestidn, en las inmediaciones de un colegio,
concretamente del colegio Torre Ramona, dentro del barrio de Las Fuentes.
Nos pone de manifiesto una situacidén en la que probablemente a todos se nos
ha pasado desapercibido un cierto vacio normativo en las normas muy
parecido a lo que en su momento nos sucedid con las instalaciones o con los
establecimientos destinados al Jjuego. Creo que deberiamos abrir una
reflexidén que nos debiese llevar a que aquella decisidn que adoptamos en su
momento y que fuimos capaces de sacar adelante para establecer determinadas
distancias minimas de los establecimientos de juego existentes en la ciudad
o0 nuevos que se pudiesen instalar respecto de centros escolares, sobre todo
de centros de educacidén secundaria, lo adoptésemos también en esta materia,
porque, 1insisto, sin que esté presuponiendo en absoluto ningin tipo de
ilicitud por parte de estos establecimientos, si que creo gque no es
conveniente o no es positivo que este tipo de establecimientos se ubiguen
en zonas tan prdéximas, como en este caso nos ocurria en el barrio de Las
Fuentes, a colegios y centros escolares.

Sr. Presidente: Muchas gracias, seflor Royo, y agradezco su pregunta, pero
literalmente, no de manera.. De verdad que agradezco la pregunta, porque es
verdad que esta pregunta surge a iniciativa del Grupo Municipal Socialista,
que ha sabido detectar que puede haber una posible incompatibilidad de
usos, sobre todo con actividades que son perfectamente legales, nadie 1lo
pone en duda, pero que es verdad que, como lo es el juego, pueden influir
negativamente en lo que es la dindmica de nuestra ciudad cuando hablamos de
cercania a centros escolares o cuando hablamos de cercania a centros
educativos o, en definitiva, cuando hablamos de todas aquellas cuestiones
que tengan que ver, sobre todo, con los jdévenes y con los adolescentes vy

con personas que estdn en una etapa de la vida en la que hay cosas que
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pueden ser mas llamativas que otras. Por eso me parece muy interesante la
pregunta. Creo que debemos trabajar en esa linea, salvaguardando, por
supuesto, que nosotros, como Ayuntamiento, no tenemos ninguna competencia
para determinar qué productos son de venta legal o no, pero si tenemos el
planeamiento urbanistico para, tal y como usted decia, con el planeamiento
y tal y como se hizo en la modificacién de Plan General con respecto a las
distancias de 1los salones de Jjuego, una actividad también perfectamente
licita, wuna actividad perfectamente 1legal, pero gque la ciudad, también
desde la legalidad, pudo ordenar desde el punto de vista de las distancias,
sobre todo a centros escolares. Asi que, a propuesta de su grupo, Voy a
solicitarle al sefior Betrdn que, tal y como se hizo en ese momento, haga un
primer borrador con un poco esa dinadmica de trabajo de lo que hicimos
cuando se hizo la regulacién sobre el juego y, con ese primer dictamen,
todos los grupos municipales lo pondremos en comin entre todos para poder
seguir trabajando en esta linea. Creo que es de agradecer que el Partido
Socialista haya estado especialmente atento a un problema que se nos puede
dar sobre todo en los colegios con los chavales y las chavalas de la ciudad
mas jovenes.

21. [VOX] ¢Por qué no se ha tramitado por emergencia o wurgencia 1la
contratacién para la construccién del canal perimetral del Barranco de 1la
muerte? [Cod. 10.520]

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Bueno, pues un afio y medio después, yo creo que a
nadie se nos olvida la terrible crecida que tuvo lugar en el Barranco de la
Muerte, una crecida que inundé de forma stbita el colegio Maria Zambrano y
que, gracias a Dios y debido a que no era dia lectivo, no hubo que lamentar
ningtn tipo de dafio personal, aunque si dafios materiales muy cuantiosos.
Dicho fendémeno de la naturaleza, que, si bien no es habitual o probable,
nos debe hacer reflexionar sobre el planeamiento urbanistico de la ciudad,
nos generd una grave preocupacidédn a este grupo municipal por el hecho de
que pudiese volver a repetirse. Por eso plantedbamos dudas acerca de los
usos que se hacen en determinados lugares del suelo y los equipamientos y
dénde se instalan, tal y como o en armonia con los argumentos que daba el
propio Colegio de Gedbgrafos de Zaragoza. Bien, pues vimos como en este mes
de septiembre, desde luego no con las consecuencias de hace un afio y medio,
pero que nuevamente volvia a inundarse el entorno del colegio Maria
Zambrano y que esta vez ese muro de contencidén si que servia para mitigar
el impacto de esa crecida de ese barranco, pero también ponia de manifiesto
nuevamente que, ante una crecida mucho mayor, podriamos continuar teniendo

problemas. Por eso surgidé la obra todavia pendiente de esa canalizaciédn,
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ese canal que estd pendiente y que vemos que continta pasando el tiempo,
que continlia pasando el tiempo y que no tenemos adjudicada todavia esa obra
0 que esa obra todavia no ha comenzado y que supone el no tenerla, o podria
suponer, un grave riesgo para la integridad de las personas si ese fendmeno
de la naturaleza, desgraciadamente, se volviese a producir. Por tanto, vy
como hemos visto en otros expedientes que se utiliza més a la ligera la
contratacién de emergencia o incluso el tramite de urgencia, nos
preguntamos por gqué no se ha tramitado por estos dos modelos de
contratacién la construccidén de ese canal. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Yo lo que debo decirle es
que si que se ha utilizado, si que se utilizdé cuando era posible desde un
punto de vista legal hacerlo la tramitacidén por emergencia. Asi es como se
construyeron las primeras infraestructuras que ya apenas a cuatro meses de
que se produjera esa tormenta del 6 de julio del 23 estédn protegiendo, como
digo, cuatro meses después, el equipamiento, tanto, sobre todo, el colegio
Maria Zambrano como el cuartel de la Policia Local. Eso si que se hizo por
tramitaciédn de emergencia, porque se entendid que, desde luego, concurrian
a todos los requisitos legales para poder acudir a la contratacidén por
emergencia, pero es cierto que con el resto de la tramitacidén, que habla de
infraestructuras que vienen a coadyuvar y a proteger en mayor medida, pero
que con las ya ejecutadas.. A mi siempre me gusta irme a los datos. Nosotros
en el informe de la Ingenieria de Caminos que prepard las primeras
infraestructuras que se ejecutaron por emergencia, fundamentalmente, el
muro de proteccién del colegio Maria Zambrano vy, fundamentalmente, el
primer cambio de colectores, etc... La tormenta que podria considerarse T-
500, lo que llaman los ingenieros de caminos una T-500, que es muy superior
a la catastrdéfica del 6 de julio, hacen que se proteja el colegio. No sé si
ustedes recordaran que hace, no recuerdo la fecha, pero hace
aproximadamente seis meses, siete meses, hubo una tormenta también muy
torrencial que también despertd cierto interés, como es ldgico, y también
cierta alarma, porque hubo una avenida de aguas que se recogian
precisamente por las infraestructuras que acabo de mencionar y que estan ya
ejecutadas, que iba al Tercer Cinturdén y hubo que cortar el Tercer Cinturdn
en una actuacidén que, por otra parte, estd absolutamente prevista. Pero les
subrayo esto porque en esta tormenta, que fue copiosa, aungue no comparable
con la del 6 de julio del 23, no entrdé ni una sola gota de agua al colegio.
Por lo tanto, por emergencia se acometieron todas aquellas que legalmente
se pudieron acometer, fundamentalmente la proteccidn del muro y
fundamentalmente el cambio del colector que iba alli a desembocar y ahora,

en este momento, yo creo que lo que interesa es saber que se va a empezar
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ya. Yo anuncié que en diciembre del afio pasado, o sea, hace un mes, iba a
empezar la obra del canal perimetral, obra que ahora se ha retrasado a
febrero por causas administrativas. La causa administrativa no es que no se
haya estado encima del expediente, la causa administrativa es que tuvimos
el infortunio de gque la empresa gque por puntuaciédn y criterio técnico
deberia haber sido la adjudicataria de la obra resulta que estaba incursa
en baja temeraria. Y eso, como ustedes saben, conlleva una serie de
informes técnicos que vienen a retrasar, desde lo gque anunciamos de que en
diciembre, pues que ahora vaya a ser febrero, porque, al final, habia ahi
dos meses de retraso con la tramitacién administrativa. Pero, repito, de
cara a los vecinos, ¢qué es lo més importante? De cara a los vecinos lo méas
importante es seflalar que las obras que eran emergencia, realmente
emergencia, emergentes, por la tormenta del 6 de julio eran la del cambio
de colectores de 0,90 a 1,80, concretamente; era la construccidédn de ese
muro en el colegio, que, como digo, estd previsto para una T-500, una
tormenta.. La que cayd el 6 de julio, que me corrija el ingeniero de caminos
presente en la sala, creo que fue una T-100 aproximadamente. Esta es una T-
500. Las T-100 son las que se prevén cada 100 afios, la T-500, cada 500
afios. Y, como digo, toda la laminacidén, todo el cambio que hace que se haya
disminuido la velocidad de las aguas, ya estd protegiendo ese equipamiento,
ya estd protegiendo al barrio, pero es verdad que seguimos implementando
medidas. Me he excedido muchisimo del tiempo, pero creo que esto no deberia
haber sido una pregunta. Yo creo que los vecinos de Parque Venecia deben
saber que ahora mismo, en lo que ya se estd trabajando, aparte de la
inminente construccidédn de ese canal perimetral, esperemos que ya en este
mes, es en algo que ya también este Gobierno ha contado, que son 1los
depdsitos, los tanques de tormenta en torno al cementerio, donde hay ahora,
los vecinos 1lo saben, dos campos de futbol pegados a las tapias del
cementerio y se van a construir dos tanques de tormenta, y se va a insistir
en las laminaciones, en las bases de laminacidén aguas arriba. Ademés, como
usted sabe, llegamos a firmar un protocolo con el Gobierno de Aragdn en el
que el Gobierno de Aragdn, conforme vayamos lanzando proyectos y vayamos
lanzando licitaciones, 1r4& apoyando econdémicamente. Por lo tanto, uno,
tranquilidad para la ciudadania; dos, hay que seguir ejecutando obras;
tres, estédn planificadas, estdn contempladas. Yo soy el primero, créame,
sefior Martinez, que me gustaria que los plazos administrativos fueran
otros. Yo soy el primero. Créame que mi equipo sabe que, si alguien es
pesado con los plazos administrativos, con estar encima de los plazos
administrativos, soy yo. Pero es verdad que la legalidad hay que cumplirla,

es verdad que los plazos son los que son, es verdad gque simplemente tener
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que justificar una baja temeraria o tener que excluir por baja temeraria es
practicamente retrasar las licitaciones en torno a dos meses Yy,
desgraciadamente, por muchas cosas que ni usted ni yo ahora vamos a poder
arreglar, pero que usted sabe, ademds, como jurista que es, que la ley de
contratos que tenemos en Espafia no favorece ni muchisimo menos la ejecucidn
de las cosas, es verdad que esta obra se ha retrasado. Cuando una obra se
retrasa, hay que dar explicaciones, pedir perddn, pero sobre la base de que
las obras que realmente eran emergentes para proteger el colegio, cuatro
meses después estaban terminadas y ejecutadas y que si que se hicieron por
contratacién por emergencia. Y lamento.. Yo le doy el turno de palabra ahora
y lamento.. Creo que el tema lo merecia. Sefior Martinez, ¢no? Si, si, si.
Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. No, yo le planteaba eso, el tramite de urgencia,
que nosotros si que consideramos que podria haberse aplicado para esta
canalizacidén, porque, en definitiva, si, esas medidas urgentes que se
tomaron entendemos que no son suficientes en el momento que se ha wvalorado
esa canalizaciédn, que hay que llevarla a cabo como una medida
extraordinaria o que afiance esa seguridad del entorno. Bueno, pues nos
parece que, hablando de un colegio puUblico, hablando de menores, hablando
de lo que ocurrid, si que en este expediente, més que en ningun otro,
deberia haberse llevado un especial celo, un especial cuidado, mas alla de
los problemas que en cualquier expediente administrativo pueden surgir vy
del problema que usted nos acaba de relatar, que yo, por supuesto, no 1lo
negaré. Pero nos parece que existen instrumentos, nos parece dJue existen
férmulas, y en este expediente méds que en ningun otro, para haber podido
agilizar ese trémite para llevar a cabo la obra de canalizacidédn. Muchas
gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez.

22. [VOX] ;Se ha planteado desde el Area de Urbanismo, en coordinacién con
otras Aareas municipales, la construccién de unos servicios publicos anejos
al Albergue Municipal para las personas que vagan por el patio del Centro
de Historias? [Cod. 10.547]

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Pues mire, vya sabe que en mi condicidén de
presidente de la Junta del Distrito Casco Histérico he venido recibiendo a
lo largo del tiempo y a usted y a su compafiera, la sefiora Ords, que quizéas
le corresponde més este asunto, les he venido trasladando las dquejas
vecinales que hay en torno a la situacidén que se vive alrededor del
Albergue Municipal y que, desde luego, en lo mas urgente o lo mds necesario

tiene que ver con esas personas dque, siendo usuarios del Albergue, no
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pernoctan alli y lo que hacen es merodear por los alrededores de este
equipamiento, durmiendo en las <calles, en los soportales, consumiendo
drogas, alcohol, muchos de ellos orinando, evidentemente, en la via
publica, cuando no en el patio interior del Centro de Historias, lo que
supone una grave molestia para los vecinos vy, en ocasiones, problemas
incluso de seguridad. Nos lo han trasladado por activa y por pasiva con
fotografias. Yo mismo he tenido la oportunidad de pasear con algunos de los
vecinos por el andador Reina Esther, por esos soportales. En ocasiones
usted sabe que he planteado aqui preguntas que trataban de impedir con el
cierre de esos soportales que pudiesen alli pernoctar todas estas personas.
Pero la realidad es que continGan esos problemas. Los hemos planteado en
otras &reas, como le digo, y, en concreto desde Presidencia, el sefior Lorén
nos dijo que iba a convocar una mesa en la que iban a participar las
distintas 4reas, entre las cuales estaba, por supuesto, el Area de
Urbanismo, para buscar una solucién integral a este tipo de problemas. Pues
bien, mientras llega esta reunidén o no, esta mesa o no, gque yo no sé si se
ha convocado ya o si la han tenido o no, lo que los vecinos nos pedian es,
como minimo, la posibilidad de que desde Urbanismo se habilitase algun tipo
de espacio, incluso dentro del Centro de Historias, para que pudiesen hacer
uso estas personas de los servicios, de los urinarios, para que por 1lo
menos no se ensucie el entorno. Y de ahi que le hagamos esta pregunta y que
la enfoquemos hacia esa mesa en la que no sé si ustedes ya han tenido
oportunidad de debatir algo sobre este particular. Gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Fundamentalmente sirva su
pregunta para confirmarle que si, que, tal y como anuncidé la alcaldesa que
se iba a constituir esa comisién de seguimiento, ya ha celebrado minimo, me
consta, dos reuniones a fecha de hoy y se estd trabajando de manera
coordinada con otras areas las posibles soluciones. Me va a permitir que no
me parece respetuoso ni para el resto de las &reas ni para los integrantes
de ese.. que, sin haber todavia acertado o haber, mejor dicho, concretado,
que no me salia la palabra, una solucidén definitiva a esa cuestidn, le
avance algo que no estd del todo decidido, pero se estd trabajando, vya
digo, coordinadamente, tanto con Cultura, por el Centro de Historias, por
supuesto, con el &area de la sefiora Ords, también con Urbanismo, en dar
solucién. Ya estaba prevista, pero, por una razbédn de agenda, tuve que
posponerla, una reunidn con parte de los asesores juridicos y urbanisticos
también de algunas de las comunidades de propietarios afectadas, reunidn
que, por culpa de mi agenda, tuve gque posponer, prevista para la semana
pasada y que espero poder mantener a lo largo de una tarde de esta semana.

Como le digo, le confirmo que se estd trabajando y que, cuando tengamos una
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solucién, bien mi 4&rea o cualquiera de las &reas 1implicadas en dar
solucién, le daremos cumplido detalle.

23. [ZeC] (Esta prevista la reforma a cota 0 de la calle San Blas? [Cod.
10.582]

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si, muy brevemente. Casi la daria por formulada, pero
vamos. Se han acometido algunas reformas de algunas calles uUltimamente con
alguna elevacién a cota 0 de alguna de ellas, en concreto Manuela Sancho,
que recientemente se ha acometido la obra, y hay una serie de calles, entre
ellas San Blas, que son parte de las demandas que histdéricamente se ha
previsto que pudieran también estar dentro de este plan de cota 0. Creemos
que es una reforma muy necesaria en un suelo que estd adoquinado, con
aceras muy altas, con peligro de riesgos y caidas. Y queriamos saber si
estd en sus planes el acometer la cota 0 en esta calle.

Sr. Presidente: Contestando expresamente a su pregunta, sefior Dominguez, no
estd prevista a corto plazo dentro de la planificacidén de renovaciones
integrales la de la cota 0 de la calle San Blas. No es algo que tengamos
previsto ni en estos momentos proyectado. En 2022 si que se emitidé un
informe de Infraestructuras sobre el estado de la calle en el que
fundamentalmente se sefialaba que los servicios de abastecimiento vy
saneamiento estédn renovados y, en cuanto a las anchuras de las aceras, en
general se cumplia con la normativa de accesibilidad, salvo en algUn
estrechamiento puntual que hay en la calle que hace que no se cumpla con
esa normativa de accesibilidad, pero el informe sefialaba que, con caréacter
general, si. Y es verdad que ese informe del 2022 wvaloraba tres
alternativas: sustituir los adoquines por un asfalto, elevar la calzada a
cota 0 o ya directamente hacer una reforma integral de la calle. Como 1la
pregunta que usted me hace es si estd dentro de 1la planificacidén de
renovaciones integrales, yo lo que le tengo que decir es que, a fecha de
hoy, no estd contemplado que a corto plazo vayamos a hacer la calle San
Blas.

24. [VOX] ¢(Ha dictado o piensa dictar alguna orden de ejecucién para que
los propietarios del inmueble situado en Plaza de Espafia (Coso, 43-45)
restablezcan las condiciones de ornato de la fachada que serian exigibles
en el entorno donde se ubica?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Bueno, pues esta pregunta ya me imagino que a
ninguno de ustedes les suena nueva. Ademds, mi compafiero, el sefior Calvo,
en numerosas ocasiones ha venido preguntando por este asunto que tiene que

ver con ese edificio que es de un importante interés arquitectdnico, es uno
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de los lugares més céntricos de la ciudad, emblematico y concurrido, y que
ya desde hace unos afios presenta un aspecto descuidado, sucio, abandonado.
Y es verdad que no sabemos si como consecuencia de las preguntas que ha
llevado a cabo este grupo municipal o qué en los Ultimos tiempos luce un
vallado que cubre esa fachada como si alli se fuese a acometer alguin tipo
de obra, pero la verdad es que pasan los meses y Nno vemos dque se acometa
ninguna obra sobre la fachada. Si que en alguna ocasidén se ve que entran y
salen trabajadores, pero creemos que mas bien los trabajos de
rehabilitacidén tengan que ver con el interior del inmueble, més que con la
fachada. Entonces, el motivo por el que nosotros volvemos a formular esta
pregunta es el saber si ustedes tienen conocimiento de si se va a llevar
algtn tipo de obra que tienda a preservar el ornato de ese edificio, si el
Ayuntamiento va a colaborar o tiene pensado hacer algun tipo de accidn para
el mantenimiento de ese ornato de ese edificio y cudndo se va a hacer.

Sr. Presidente: Si. Sefilor Martinez, pues antes se sonreia el sefior Abadia,
que estaba alli enfrente, cuando decia lo de que soy un poco pesado con el
cumplimiento de los plazos administrativos. Con esto también he sido un
poco pesado. Lo que no sé es ya si con éxito o sin éxito. Pero es verdad
que yo y el sefior Calvo, que también es insistente, también es insistente,
hemos preguntado. Si gque se han hecho cosas. El1 6 de Jjulio del 21, el
Consejo de Gerencia requiridé a la propiedad del edificio para que realizara
actuaciones en tanto se tramitaba la licencia urbanistica. Y si que en el
mismo dia que el Consejo de Gerencia requirié a la propiedad, vya
presentaron un proyecto. Y hay un informe del 3 de febrero del 2022
diciendo que esas obras se llegaron a ejecutar. También hay un expediente
con el certificado técnico de finalizacidén de obras del 8 de febrero del
2022. La Ultima actuacidén es una resolucidén del coordinador general del
4drea del afio 2022, el sefior Abadia, que consiste en que quedaba enterado de
la correcta ejecucidédn de las obras requeridas en el edificio, wuna vez
acreditado por 1los servicios técnicos municipales, y se archivaban las
actuaciones. Y la mas reciente, gue no es esa, que les he dicho antes que
era la més reciente y no, es que el 16 de julio del 24 el gerente de
Urbanismo queda enterado de una declaracidédn responsable presentada para la
ocupacién de acera con valla precisamente para la realizacidén de unas obras
de acondicionamiento. Yo, sefior Martinez, creo que esa es principalmente la
utilidad de una comisién. Se lo decia antes al sefior Royo con la de los
locales de cannabis, que la utilidad de sus preguntas es que hacen que la
accidén del Gobierno también se centre en intentar dar respuestas. Y como
creo que la respuesta que le he dado hoy puede ser insuficiente para lo que

usted plantea, yo creo que vamos a volver a poner el termémetro en cdbdmo
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estd la situacién hoy con la esperanza de que, a preguntas suyas en la
préxima comisidn, le pueda dar una respuesta un poquito mas actualizada de
qué se ha hecho.

25. [VOX] ;Se han planteado en el Area de Urbanismo dar un uso alternativo
a los solares incluidos en el programa "Esto no es un solar", para
satisfacer la demanda de viviendas asequibles en al Casco Histérico de 1la
ciudad?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Pues continuamos un poco enlazando y hablando de
vivienda, de solares, etcétera, etcétera, no, desde luego, con la magnitud
de la operacidén de Via Hispanidad, pero si que algo gue para nosotros es
importante, que son los famosos solares que se llamaron dentro del plan
"Esto no es un solar", que, si bien en la década de los afios 2000 a 2010
esta iniciativa pudo ser bien intencionada y diversos solares que estaban
abandonados y degradados pudieron lucir de otra manera y dar un uso
ciudadano, lo cierto es que, con el paso del tiempo, pues esto nuevamente
ha vuelto a la senda anterior a los afios 2000. Y es que esos solares, a dia
de hoy, tienen un uso marginal, son o han sido objeto de wvandalizaciones,
por lo gque muchos de ellos han tenido gque ser cerrados, y se han convertido
en focos de suciedad y de delincuencia. Su mantenimiento entendemos que
deberia supeditarse a la satisfaccidédn de una necesidad que hoy, desde
luego, es mas perentoria, la construccién de viviendas para la venta o
alquiler. Los solares que se incluyen en aquella vieja iniciativa creemos
que hoy podrian ser empleados para la construccidén de viviendas, o bien por
parte del Ayuntamiento, o a través de la Sociedad Zaragoza Vivienda, o su
venta a terceros para poder llevar a cabo la creacidén de vivienda. En
definitiva, pueden tener un uso mas rentable social o econdémicamente del
que hoy tienen, con independencia de que, en tanto en cuanto se llevan a
cabo este tipo de operaciones, se les pueda dar uso, y les pongo un ejemplo
también, para los consejos de salud del barrio, que también nos piden zonas
exteriores para poder llevar a cabo sus actividades. Pero urge hacer algo
con estos solares, de ahi que hagamos esta pregunta para ver cudles son los
usos que contemplan o si contemplan algin tipo de actuacidén sobre estos
solares. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Es evidente que estamos
trabajando en los solares, que intentamos, muchas veces a demanda, es
verdad que muchas veces a demanda, intervenia en los solares. El programa
"Esto no es un solar" es un programa que tuvo su sentido en aquella época.
Yo recuerdo que fue un proyecto de Zaragoza Vivienda que, ademéds, obtuvo

varios premios en una etapa en la que tenia mucho sentido, porque la
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situacidén que habia entonces, sobre todo.. No solamente se hizo en el Casco
Histérico, se hizo en muchas zonas de la ciudad, pero sobre todo en el
Casco Histérico, en la Magdalena, en Pignatelli, en la calle San Pablo..
Tenia todo el sentido, porque es verdad que para solares que normalmente
eran de titularidad privada y en una época, ademds, en Jque, por
consecuencia del declive absoluto del mercado inmobiliario, etc., estaban
en situacién de abandono, se cred un programa yo Creo que con gran acierto
por parte del entonces gerente de Zaragoza Vivienda, el sefior Torguet, un
proyecto en el que participd un estudio de arquitectos de referencia hoy a
nivel europeo. Pero es verdad, tiene usted razdédn, las ciudades cambian, las
necesidades cambian y las circunstancias hoy son distintas. El problema de
los suelos que estaban estrictamente en este programa es ese, dJue la
mayoria eran de titularidad privada y que, ademds, el criterio de seleccidn
era fundamentalmente que eran poco aptos para la construccidén de vivienda,
que no se tramitaba la posible cesidén o compra o incluso expropiacidn
precisamente porque solian ser parcelas que dificultaban la ejecucidn de
vivienda. Yo por eso, y dada su condicidédn de presidente de la Junta de
Distrito, permitame que le sefiale que el programa de vivienda de este
Ayuntamiento pasa por estar también presentes en el Casco Histérico, donde,
ademds, no solamente tenemos proyectos de construccién de vivienda por
construccién de vivienda, sino que, cuando hablamos de la calle Horno o
cuando hablamos de Agustina de Aragédn o cuando hablamos de otras calles, 1lo
hacemos también con un <criterio, evidentemente, de mejora de las
condiciones del barrio y también de todos los aspectos que tienen que ver
con la seguridad, con la propia salud del barrio. Por 1lo tanto, no
especificamente, como digo, en estos suelos, porque no me parecen los mas
adecuados, sin perjuicio de que intentamos dar cumplimiento a nuestra
obligacién de que estén en las mejores condiciones posibles.

Sr. Martinez Pérez: Si. Pues bueno, efectivamente, los habréa, habréd solares
que puedan cumplir mejor y otros no tanto esa funcidén para la promocidn de
viviendas, pero, en cualquier caso, también hablamos muchas veces de la
necesidad de ese esponjamiento del <casco histérico, hablamos de 1la
necesidad de parques, de espacios abiertos.. Bueno, pues a lo mejor podria
ser una oportunidad el adecentar esos espacios o, cuando existen dos
colindantes, poder hacer algun tipo de plaza, de parque.. Como le digo,
nosotros una de las uUltimas propuestas que hemos tenido por parte del
consejo de salud de San Pablo ha sido precisamente esta, el poder hacer uso
de algun espacio abierto para llevar a cabo esas actividades de salud
comunitaria que vienen realizando. Pues bien, ya le digo, los que puedan

ser utilizados para la creacidén de vivienda, por pocos que sean, a nuestro



_75_

modo de ver, deben ser utilizados para ello. Y los que no, aprovechémoslo
para esto, para la creacidén de parques, de espacios y de zonas que puedan
ser empleadas por parte de los vecinos. Muchas gracias.
Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez.
Sr. Secretario: No hay mas asuntos.
Sr. Presidente: Eso iba a decir, sefior secretario, que, salvo error u
omisidén por mi parte, damos por finalizada la comisidén. Muchisimas gracias
a todos.
26. Ruegos formulados por los grupos municipales (en su caso).

Y no habiendo més asuntos que tratar, siendo las doce horas y
cincuenta y cinco minutos, se levanta la sesidén de la que se extiende la
presente acta que firma su presidente conmigo, el Secretario de la Comisidn

de Pleno de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, que certifico.



