En la Inmortal Ciudad de Zaragoza, a dieciséis de septiembre
de dos mil veinticuatro.

Se constituye la Comisidén de Pleno de Urbanismo, nueve vy
treinta y cinco minutos, en el Salén de Plenos del Excmo. Ayuntamiento,
bajo la presidencia de D. Victor M. Serrano Entio, con asistencia de los
concejales: D. José Miguel Rodrigo Pérez, D. Horacio Royo Rospir, D. José
Maria Giral Monter, D. Julio Calvo Iglesias, D. Armando Martinez Pérez y D.
Jests Dominguez Sanz. Asisten D. Julio Lépez Bléazquez, Coordinador General
del Area de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, D. Miguel
Angel Abadia Iguacén, Gerente de Urbanismo, D. Luis Zubero Imaz, en calidad
de Interventor y D. Luis Jiménez Abad, Secretario General del Pleno, en
calidad de Secretario.

Se aprueban por unanimidad el acta de la sesidén ordinaria de
fecha diecisiete de Jjulio y de la sesidén extraordinaria de cuatro de
septiembre dos mil veinticuatro, sin que se formulen observaciones ni
rectificaciones.

Se someten a continuacién a la consideracidén de la Comisidn
las propuestas de resolucidén y dictédmenes de los distintos Servicios de 1la
Gerencia de Urbanismo, que a continuacidén se detallan, que gquedan aprobados
por unanimidad, salvo en los casos que expresamente se indica otra votacidn

o circunstancia:



Sr. Presidente: Sefior Secretario, cuando dquiera, damos comienzo a la
comisidn.
Sr. Secretario: Muy bien.
Sr. Dominguez Sanz: Perddn, sefior Serrano, sefior Presidente, una cuestidn
de orden. Solicitaria que se permitiera la entrada en el pleno de Urbanismo
a los trabajadores de Conservacidén de Infraestructuras, dado que hay una
interpelacién que les afecta directamente y estarian interesados en poder
asistir en directo y entendemos que es una potestad del Presidente de 1la
Comisién.
Sr. Royo Rospir: Mi Grupo se suma a la peticidn.
Sr. Presidente: Sefior Dominguez.. Muy bien, pero ustedes saben perfectamente
que las representaciones sindicales tienen derecho a la asistencia a la
comisién de Régimen Interior y Personal, que se celebra mafiana. Entonces,
mafiana los sindicatos tendradn derecho a entrar y, como ustedes saben,
ademds, no se permite, no ha ocurrido, la presencia de sindicatos en las
comisiones. Por lo tanto, esta comisidén, como ustedes saben, desde el punto
de vista de lo que es el contenido de la misma, es publica. Los sindicatos
van a tener conocimiento de la respuesta que se les va a dar por parte de
esta consejeria con total y absoluta transparencia. No vamos a sentar un
precedente que no estd contemplado ni en el Reglamento Orgédnico Municipal y
que, sobre todo, como digo, lo que estd contemplado es precisamente que
mafiana, que me corrija el Sefior Secretario si me estoy equivocando, si que
puedan asistir, porque estd previsto en el Reglamento Orgédnico Municipal, a
la comisidén del Régimen Interior.
EXPEDIENTES QUE SE SOMETEN A ESTUDIO Y DICTAMEN PARA SU POSTERIOR REMISION
AL PLENO MUNICIPAL:
DEPARTAMENTO DE ORDENACION Y GESTION URBANISTICA

SERVICIO JURIDICO DE ORDENACION Y GESTION URBANISTICA

1. Expediente 11.516/22.- Aprobar con caracter inicial, modificacién
aislada del PGOU, con el objeto de ampliar la zona H-63-1 con terrenos
del SUZ C/1 y C/4, a instancia de Lecitrailer, S.A.
PRIMERO.- Aprobar con caracter inicial la Modificacidén Aislada del
Plan General de Ordenacién Urbana de Zaragoza, con el objeto de
ampliar la zona H-63-1 con terrenos del SUZ C/1 y C/4, el cambio de
clasificacién de los terrenos del resto de la sub-area SUZ C/4, y la
reubicacién y agrupacién de las cesiones ©para zonas verdes y
equipamientos en el extremo oeste de la nueva zona H-63-1, conforme a
la documentacién presentada en fecha 23 de febrero de 2024, quedando
la aprobacién definitiva condicionada al cumplimiento de las

prescripciones indicadas en los informes del Servicio Técnico de



Planeamiento vy Rehabilitacién de fecha 1 de abril de 2024, del
Servicio Juridico de Ordenacidén y Gestidn Urbanistica de fecha 8 de
septiembre de 2024 y a las que en su caso se informen por el Servicio
de Ingenieria de Desarrollo Urbano.- SEGUNDO.- Someter el expediente a
informacién publica durante el plazo de un mes, de acuerdo con 1lo
dispuesto en los articulos 85.2 y 57 del Decreto Legislativo 1/2014,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Urbanismo de
Aragbn, mediante edicto a publicar en la seccién provincial
correspondiente del Boletin Oficial de Aragdbdn, segun dispone la
Disposicién Adicional Quinta del citado cuerpo legal.- TERCERO.-
Notificar el acuerdo a la promocidén del expediente y a los servicios
municipales del &area de Urbanismo.- CUARTO.- Finalizado el periodo de
informacién publica, de conformidad con el procedimiento regulado en
el articulo 78.3 de la Ley de Urbanismo de Aragbébn para las
modificaciones de menor entidad de los planes generales, se resolvera
lo que proceda sobre la aprobacién definitiva, wvisto que por acuerdo
del Gobierno de Aragdn, de fecha 22 de octubre de 2013, se ha
procedido a la homologacién del Ayuntamiento de Zaragoza para que la
intervencién autondédmica en el planeamiento derivado y modificaciones
de menor entidad del Plan General sea facultativa.- QUINTO.- De
conformidad con 1lo dispuesto en el articulo 70.2 de la Ley de
Urbanismo de Aragdén, el presente acuerdo de aprobacién inicial
determinaré la suspensidédn del otorgamiento de licencias de
parcelacién, edificacidén y demolicidén sdélo en el ambito afectado por
la modificacién.- SEXTO.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia para que
adopte las resoluciones oportunas tendentes a la ejecucidén del
presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por veintinueve
(29) votos a favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y dos (2) abstenciones (2
ZeC

Expediente 31.542/24 .- Aprobar, con caracter definitivo, la
modificacién n°5 del Plan parcial del sector 89/4 [Valdesparteral],
impulsada de oficio relativa a la parcela de equipamiento deportivo
D1, a tramitar como modificacidén del PGOU.

PRIMERO.- Aprobar con caracter definitivo la modificacidén puntual n° 5
del Plan Parcial del sector 89/4 (Valdespartera) relativa a la parcela
de equipamiento deportivo D1, tramitada por el procedimiento de
modificacién de las determinaciones del planeamiento general de

acuerdo con lo dispuesto en el articulo 1.1.5.3, apartado b) de las



Normas Urbanisticas del Plan General de Ordenacidédn Urbana de Zaragoza,
con el objeto de sustituir la actual calificacidédn de equipamiento
pliblico de la parcela, por la de equipamiento privado con obligacidn
de mantenimiento de 1la propiedad del suelo por el Ayuntamiento de
Zaragoza, conforme al proyecto de mayo de 2014, redactado por 1los
departamentos de Planificacién y Disefio Urbano y Ordenacidédn y Gestidn
Urbanistica.- SEGUNDO.- Resolver la alegacién formulada por la
Asociacién de Vecinos de los Montes de Valdespartera en el sentido
indicado en los informes del departamento de Planificacién y Disefio
Urbano de 19 de Jjulio de 2024 y del departamento de Ordenacidén vy
Gestidén Urbanistica de 9 de septiembre de 2024, notificando la
presente resolucidén a la entidad alegante con traslado de los citados
informes. Asi mismo, dar traslado del escrito de alegaciones y de los
informes emitidos a la Direccidén General de Proyectos Estratégicos vy
Proyeccidén Exterior, para que sean tenidos en cuenta en el futuro
proceso de construccidén del equipamiento.- TERCERO.- De acuerdo con lo
dispuesto en la Disposicién Adicional Quinta del Decreto-Legislativo
1/2014, de 8 de julio, del Gobierno de Aragdbdn por el que se aprueba la
Ley de Urbanismo de Aragdn, el presente acuerdo serd objeto de
publicacién en la seccidén provincial correspondiente del Boletin
Oficial de Aragdn, asi como los cambios en la redaccién de 1los
articulos 2.2, 5.1 y 5.3 de las normas urbanisticas del plan parcial
del sector SUZ 89/4 y la nueva ficha de la parcela de equipamiento del
Anejo VIII de las normas urbanisticas del general de ordenacidédn urbana
“Suelos pertenecientes a sistemas de espacios libres y de equipamiento
y servicios”.- CUARTO.- Comunicar el presente acuerdo al Consejo
Provincial de Urbanismo para su conocimiento y efectos, adjuntando
copia de los documentos integrantes de la modificacién aislada n°® 5
del plan parcial del sector 89/4, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 3 y 154.2 del Decreto 52/2002, de 19 de febrero, por el
que se aprueba el Reglamento autondémico de Planeamiento Urbanistico,
asi como dar traslado interno del acuerdo a la Direccidén General de
Proyectos Estratégicos y Proyeccidédn Exterior, aclarando la consulta
respecto del cdédmputo de edificabilidad de la parcela en el sentido
indicado en el informe del Jjefe de departamento de Planificacidén vy
Disefio Urbano de fecha 12 de julio de 2024, del cual se dara traslado
a la citada direccidén general.- QUINTO.- De conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 78.3 del texto refundido de la Ley Urbanismo
de Aragdbdn, levantar la suspensidédn de licencias de parcelacién,

edificacién y demolicidn decretada en el acuerdo de aprobacidn



inicial.- SEXTO.- Segun dispone el articulo 145 del Decreto 52/2002,
de 19 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento autondmico de
Planeamiento Urbanistico, vigente de conformidad con las disposiciones
derogatorias del texto refundido de la Ley de Urbanismo de Aragdn, el
acuerdo de aprobacidén de la presente modificacién del plan parcial del
sector SUZ 89/4 se inscribird en el libro de registro de instrumentos
de planeamiento y gestién urbanistica.- SEPTIMO.- Facultar Al
Consejero de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda para dque
adopte las resoluciones que resulten pertinentes en orden a la
ejecucidén del presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se
aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por diecinueve

(19) votos a favor (15 PP y 4 VOX), diez votos en contra (10 PSOE) y
dos (2) abstenciones (2 ZeC).

Expediente 12.678/24.- Aprobar, con caracter definitivo, estudio de
detalle manzana C-25 del plan parcial del sector 89/3 [Arcosur], a
instancia de Valfondo Inmuebles S.L.

PRIMERO.- Aprobar, con caracter definitivo, estudio de detalle de la
parcela C-25 del Plan Parcial del Sector 89/3, “Arcosur”, al objeto de
posibilitar la parcelacidén de la manzana C-25 (segln proyecto técnico
de fecha Jjulio de 2024), instado por R.L.O. en representacidén de
Valfondo Inmuebles S.L.- SEGUNDO.- De acuerdo con lo dispuesto en la
Disposiciédn Adicional Quinta del Texto Refundido de la Ley de
Urbanismo de Aragdén, el presente acuerdo deberd ser objeto de
publicacidén en la seccidn provincial del Boletin Oficial de Aragdbdbn vy
notificacién al promotor del expediente y propietarios, seglin nota
simple registral aportada de fecha 5 de abril de 2024.- TERCERO.- De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 3 del Decreto 52/2002, de
19 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento autondémico de
planeamiento, deberd remitirse al Consejo Provincial de Urbanismo de
Zaragoza copia de los documentos integrantes del Estudio de Detalle
aprobado definitivamente.- CUARTO.- Segun dispone el articulo 145 del
Reglamento de Planeamiento Urbanistico, el acuerdo de aprobacién
definitiva se inscribird en el 1libro registro de instrumentos de
planeamiento y gestidén urbanistica.- QUINTO.- Dar traslado del
presente acuerdo a los servicios municipales.- SEXTO.- Facultar a la
Alcaldia-Presidencia para que adopte las resoluciones pertinentes en
orden a la ejecucidédn del presente acuerdo.

Puesta a votacién 1la propuesta que figura en el expediente, se

aprueba, por aplicacién del sistema de voto ponderado, por veintinueve



(29) votos a favor (15 PP, 10 PSOE y 4 VOX) y dos (2) abstenciones (2
ZeC) .

4. Expediente 22.850/24.- Quedar enterado de 1la correccién de 1los
emplazamientos de varias fichas catalograficas para facilitar su
localizacién a instancia de 1la ©Unidad de Patrimonio Histérico
Artistico del Servicio de Inspeccién Urbanistica.

PRIMERO.- Quedar enterado de la correccidén de los emplazamientos de
las siguientes Fichas catalograficas para facilitar su localizacidn.-
Paseo Independencia n.° 7.- Paseo Independencia, n.° 2.- C/ Teniente
Coronel Valenzuela, 1.- C/ Allte Salvador, n°9.- C/ Albareda, n°7.- C/
Alfonso I, n.° 5.- C/ Arnaldo Alcober, 8.- C/ Miguel de Molino, 2.- C/
Miguel Servet, n.° 150-154.- Autovia Mudéjar E- A-23 y A.G.M.- Puente
de Tablas, n.° 20.- Paseo Cuéllar, n.° 4.- C/ Alcober, n°4-6 vy
Alcober, n.° 8.- C/ Estébanes, 3-5.- SEGUNDO.- Dar traslado de la
presente Resolucidén junto con el CD que contiene las nuevas Fichas
Catalograficas a la Web Municipal, a efectos de su sustitucidén en el
Catdlogo de Edificios y Conjuntos Urbanos.- TERCERO.- Dar traslado del
presente acuerdo Jjunto con las nuevas Fichas catalogrdficas a la
Comisidén Provincial de Patrimonio Cultural, para su conocimiento.
SEGUIMIENTO DE LA GESTION DEL ALCALDE Y SU EQUIPO DE GOBIERNO:

COMPARECENCIAS (no se han presentado) .

INTERPELACIONES:

PRIMERA: (C-162/24) Presentada por D. Horacio Royo Rospir (Grupo Municipal

Socialista) .

Para que el Sr. Consejero dé cuenta de 1los planes de inversidén de

Ecociudad.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Gracias, Consejero. Buenos dias a todos y a todas. Un dia

vamos a tener que reflexionar sobre estos picos febriles de actividad que

tiene este Gobierno en llegando a las fechas agostiles. Y lo digo porque el

29 de julio el Boletin Oficial de la Comunidad Europea publicdé el anuncio

de licitacidén de las obras de la primera fase del Huerva. No estamos

hablando de unas obras menores, estamos hablando de unas obras cuyo valor
estd estimado en 9,5 millones de euros. Y digo gue no es una cifra
cualquiera porque incluso me he tomado la molestia.. Porque de memoria me
sonaba que era la mayor licitacidén, la licitacién de mayor cuantia que
llevaba a cabo este Gobierno, estos 9,5 millones de euros, lo cual dice
bastante de su legado, ¢verdad? En este asunto del Huerva, ya les anuncio
que hablaremos mas largo y tendido més adelante, porque es verdad que ha

sufrido un camino proceloso de ida y vuelta entre el Area de Urbanismo,



Ecociudad, vuelta a Ecociudad, con modificaciones de crédito aqui y acuyé
para un proyecto que nadie terminamos de saber muy bien a estas alturas en
qué ha quedado ni en qué queda, porque tiene poco que ver con aquel que en
su dia se presentd inicialmente. Y, como resulta de todo este proceso de
idas y venidas de 1la sociedad al Area de Urbanismo, habiendo debido
comenzar las obras, segun el plan dque se presentd, en este caso al
Instituto Biodiversidad, en Jjunio de 2023, a dia de hoy estédn recién
licitadas y, por supuesto, ni siquiera adjudicadas. Pero decia que de esto
hablaremos méds adelante porque si que le digo que desde el Partido
Socialista, a pesar de las quejas y el victimismo habitual del Gobierno en
lo que tiene que ver con fondos europeos, hemos procurado ser bastante
exquisitos, a pesar de que ustedes en ningun momento han negociado y a
pesar de que no compartimos muchas de las politicas y de las prioridades
que ustedes han planteado en la hora de la gestidén de esos fondos europeos.
Pero si que es verdad que nos interesa hoy empezar a hablar de esto, porque
esta primera fase fundamentalmente es una fase que consiste en distintas
obras vinculadas a la red de saneamiento vy, particularmente, estamos
hablando de que quizd el monto fundamental sea la construccidén de un tanque
de tormentas entre lo que seria el puente de los viveros Sopesens y el
puente de César Augusto, que todos conocemos como el puente de los Gitanos.
Unas obras muy costosas, muy importantes, que no deberian suponer ningun
tipo de inconveniente, a no ser que hagamos un ejercicio de contraste con
lo que han sido, por una parte, las prioridades que histdéricamente se
habian marcado por parte de los técnicos de la sociedad, asi como los
propios requerimientos en materia de saneamiento —fijese que no le estoy
hablando de depuracién, no le estoy hablando de la famosa depuradora, que
también hablaremos de ello més adelante— que la propia Confederacidn
Hidrogrdfica habia planteado en varios de sus informes de vertidos. En
ninguno de esos documentos, ni desde el Plan Director en su dia elaborado,
en la época de Zaragoza en Comun, ni en posteriores planes o relaciones
estratégicas de inversiones a acometer se hablaba de estas obras del
Huerva, nunca Jjaméds se habldé. Si se hablaba de otras muy importantes, como,
por ejemplo, la construccidén de tanques de tormentas en San Pablo o en el
parque del Tio Jorge, si se hablaba de la famosa tuberia de Peflaflor o si
se hablaba de solucionar los problemas de saneamiento y de vertido que se
dan en zonas como, por ejemplo, el entorno de la carretera de Castelldn.
Pero, insisto, en ningin momento se hablaba como una obra prioritaria de
esta que ahora se acomete con una inversidén, insisto, de més de diez afos.
Algunas de estas obras son fundamentales y alguna lo va a ser méas, sobre

todo si la Alcaldesa pretende cumplir esa promesa del Debate del Estado de



la Ciudad de reformar o de llevar a cabo una obra de reforma integral del
parque del Tio Jorge. Yo ya les adelanto que acometer una reforma integral
del parque del Tio Jorge sin acometer al mismo tiempo o antes la obra del
tanque de tormentas del parque del Tio Jorge constituird un despilfarro
econdédmico sin sentido, porque hay que acometer esas obras de
infraestructura por debajo antes de solucionar los problemas de fuera. Y,
en definitiva, lo que nos encontramos es que todas esas obras que
histéricamente han sido consideradas prioritarias, que incluso la
Confederacidén nos ha planteado en varios de sus informes, ni estdn ni se
les esperan, incluso con el elemento llamativo, ¢verdad?, de gque tantas
veces anunciada esa tuberia de Pefiaflor, ese colector de Pefiaflor que
conectaria con la depuradora de La Cartuja, a dia de hoy, no estd ni
licitada. Y es que, una vez méds, nos encontramos con los problemas
habituales de este Gobierno en materia de saneamiento y en Ecociudad. Y es
que ustedes estdn utilizando Ecociudad para otras cosas y es evidente que
el chicle no da més de si. Lo hemos dicho muchas veces: ustedes recibieron
una sociedad saneada y sin deuda y hoy tienen una sociedad en pérdidas vy
endeudada y que, ademds, objetivamente, no puede estar a todo, no tiene
capacidad para estar sacando las obras que son fundamentales desde el punto
del saneamiento y aquellas otras que tienen que ver, en este caso, mas con
proyectos dedicados al oropel, por mds que, insisto, aunque ya entraremos a
ese tema del Huerva mas adelante, no sepamos muy bien ni siquiera en qué
oropel consistird esta tan cacareada obra del Huerva, que va a suponer
incluso, y que ha supuesto incluso, que el Gobierno de Aragdén se haya
implicado en la financiacién. En definitiva, hay que analizar qué va a
ocurrir con estas obras, hay que volver a hablar del Plan Aragonés de
Saneamiento, de las aportaciones que recibe Zaragoza a través del 1IMAR,
porque las obras gque estédn consideradas fundamentales siguen estando
pospuestas y eso empieza a ser ya un problema grave para esta ciudad.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. La verdad es que yo, a tenor de
la interpelacidén que usted habia planteado, habia preparado una serie de
notas acerca de las inversiones en renovacién y mejora de la red,
actuaciones especificas con las partidas de acompafiamiento, las obras de
saneamiento, por ejemplo, para la depuracidén del barrio de Pefiaflor, de las
que, no obstante, no me resisto a, probablemente, por el tiempo, en la
segunda intervencidén, tener ocasidén de poder darle detalle. Pero si que me
va a permitir que, puesto que usted ha centrado su intervencidén en lo que
es fundamentalmente el proyecto de regeneracidén del rio Huerva, yo haya una
serie de consideraciones que usted ha hecho que no pueda dejar pasar.

Porque algunas de las cuestiones que usted plantea las ha planteado de



manera imprecisa. En primer lugar, yo no sé muy bien qué tienen ustedes en
contra de que se publique en el mes de julio o en el mes de agosto. Usted
sabe, ademés, que algo que se publica en el mes de Jjulio o en el mes de
agosto no es que haya ido precisamente tres dias antes. Usted sabe que la
tramitacién de esas publicaciones en ocasiones cuesta meses vy, por 1lo
tanto, que se haya publicado en esas fechas no obedece sino a que es verdad
que durante el mes de julio y el mes de agosto, en la mayoria de las
cuestiones, el Gobierno de la ciudad sigue trabajando. Y asi lo ha hecho
Ecociudad, al que, por cierto, a sus trabajadores quiero darles las
gracias, porque durante el mes de agosto, por ejemplo, se celebraron dos
mesas que tenian que ver con las obras del rio Huerva. Es verdad,
probablemente la obra de rio Huerva sea la obra mds ambiciosa que se va a
acometer por parte de Ecociudad, la que, como usted sabe, durante este
mandato del 2019 al 2023, hizo calles, se acompafié6 en muchas calles, y, por
otro lado, es verdad que la decisidén de este Gobierno es que participe casi
en exclusiva, aunque no en exclusiva, en lo que tiene que ver con la
redaccibén de proyectos que tienen que ver con mejora de la escena urbana,
con calles, con viarios, con infraestructuras en el rio Huerva. Por 1lo
tanto, no sé si en importe es la mayor licitacién hecha en Ecociudad,
porque la avenida Catalufia, la avenida ©Navarra y otras licitaciones
tuvieron su impacto, pero lo que si que sé es gque puede ser la méas
transformadora. En el proyecto del rio Huerva, ademds, no puedo acoger sus
apreciaciones acerca de.. En primer lugar, usted ha podido dejar entrever
que el proyecto original no es aquel proyecto que se presentd a la
Fundacién Biodiversidad, pero yo lo que le debo decir es que, mas alla de
los ajustes de tipo técnico que obligaron incluso a hacer un modificado
precisamente aprobado durante una de esas mesas en los meses de verano, se
estd en continua y permanente comunicacidén con Fundacidén Biodiversidad, a
la que se le da traslado y detalles de todos los cambios y todas las
reformulaciones de proyecto. Esa reformulacién de proyecto tuvo que ver con
que se ha sido mas ambicioso en todo lo que ha tenido que ver con la
ejecucidén de la infraestructura gris y también con una serie de taludes
que, por las caracteristicas geomorfoldgicas de los mismos, por parte de
los ingenieros de caminos se interesd que se reforzaran de mejor manera. E1
proyecto de rio Huerva, por lo tanto, no solamente estd coordinado con el
Gobierno de Espafia a través de la Fundacidédn Biodiversidad, sino que también
estd plenamente consolidado con Confederacidén Hidrografica del Ebro. Yo
siempre que hablo del Huerva agradezco a Confederacidén Hidrografica del
Ebro la implicacién que ha tenido para ayudar en este proyecto desde el

principio. Yo recuerdo que en el afio 2022 fue cuando, al conocer 1los
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primeros esbozos, los primeros bocetos y el interés del Gobierno municipal
de que el proyecto fuera a la captacién de fondos y que era un proyecto que
si o si queriamos hacer.. De hecho, publicamente llegamos a decir que,
aunque no captasemos fondos europeos, lo dijo el alcalde Azcdn en el Debate
del Estado de la Ciudad del afio 2021, acometeriamos el ©proyecto.
Afortunadamente, y, entre otros, gracias a la magnifica colaboracién con la
Confederacién Hidrografica del Ebro, con la entonces Presidenta, hoy
Directora General de Aguas, el rio Huerva es un proyecto en el que siempre
hemos presumido de colaboracidén institucional, incluso con el Gobierno de
Espafia. Plantea usted otras cuestiones que tienen calado politico. Porque,
claro, que usted ahora me hable del IMAR, cuando durante los cuatro afios
anteriores, todo lo que tuvo que ver con el IMAR ustedes directamente, o
votaban en contra —hubo varias mociones en el Pleno al respecto a las que
votaron en contra—, o sencillamente no encontramos la interlocucidn
necesaria por parte del Gobierno de Aragdn para poder tratar este asunto,
me resulta francamente llamativo. Por eso le decia que dedicaré la segunda
parte de mi intervencidén a lo que ha sido un poquito més el objeto de su
peticidén escrita, aunque su argumentacidén para la introduccidén de la misma
me parecia que hacia necesario aclarar estas cuestiones. Muchas gracias.

Sr. Royo Rospir: Pues gracias, Consejero. Hombre, le diré una cosa. Es
decir, hacia la broma porque, como prorrogan el contrato del autobuis en
julio el Ultimo dia antes del gobierno, el estacionamiento regulado 1lo
publican el 9 de agosto, tienen una tendencia agostil a las actuaciones que
durante el resto del afio parece como que se atascan, simplemente. Pero
también le diré que el acuerdo que se licita es del 26 de julio, o sea que
fue rapida la publicacidédn. Yo, repito, no queria entrar en el contenido del
proyecto del Huerva, porque ya tendremos tiempo de hablar de ello, porque,
insisto, me parece importante, yo lo que queria poner de manifiesto es algo
que me habran oido decir muchas veces. A mi me podradn acusar de muchas
cosas, pero de no mantener una cierta coherencia argumental, no. Porque,
fijese, me habla usted del IMAR y yo recuerdo que yo, en este mismo Saldn
de Plenos, en el debate de unas mociones, dije que me parecia dque la
aportacién que hacia el Gobierno de Aragdn, dirigido y presidido por mi
partido, al Ayuntamiento del Plan Aragonés de Saneamiento era escasisima,
lo cual me hizo gque alguien me diese alguna colleja o me preguntase por qué
decia eso, ¢verdad? Aqui estd mi compafiero. Lo dije porque era poco dinero.
Con lo cual, a mi acusarme de incoherencia es mé&s bien complicado. Porque,
cyo qué es lo que les estoy diciendo, sefior Serrano? Mire, si usted coge el
Plan Director del Ciclo Integral del Agua elaborado en los tiempos de ZeC,

si usted coge todos los proyectos de presupuesto de Ecociudad Zaragoza en
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los cuales se relacionan las inversiones que se consideran prioritarias, si
usted coge todo lo que son los informes de la Confederacidén Hidrografica
del Ebro en las autorizaciones de vertido, las obras e infraestructuras de
saneamiento que se califican como prioritarias en todos ellos son las que
son. Y, desde luego, no estd el tanque de tormentas del Huerva. Estd el
tanque de tormentas de San Pablo, que ustedes iban a licitar hace dos afios
o tres afios, no recuerdo ahora si era en el 21 o en el 24, de manera
inmediata y que ahi se ha quedado. Estaba el del Tio Jorge, que habia que
reactualizar el proyecto que estaba del afio 2011 y ahi se ha quedado, con
el problema de que ahora vamos a acometer la reforma, o supuestamente vamos
a cometer la reforma, del parque del Tio Jorge. Estaba la tuberia de
Pefiaflor, sefior Serrano, que usted ha anunciado 417 veces, mas incluso que
las torres de alta tensidén del Parque Venecia, y que sigue sin licitarse.
En definitiva.. Los problemas de vertido de la carretera de Castelldn, otros
mas pequenos, como la calle Loarre.. Todo eso estd sin hacer y, sin embargo,
estamos acelerando el paso en cosas que deberian ser, y que ha sido la
tesis que ha tenido este Grupo Municipal siempre, responsabilidad del Area
de Infraestructuras o del Area de Urbanismo o del Area de Medio Ambiente.
Porque ustedes estédn cargando a Ecociudad con obras que no son prioritarias
desde el punto de vista del sentido mismo que tiene Ecociudad, que es el
saneamiento y la depuracidén. Y como quiera que la manta zamorana no nos
cubre o los pies o la cabeza, esas obras, que eran fundamentales y que
estdn consideradas prioritarias y estratégicas por esta casa, por los
técnicos y por la Confederacidén, a dia de hoy, 16 de septiembre de 2024,
estdn durmiendo el suefio de los justos. Y si a esto sumamos todo lo que
llevamos con la depuradora, creo que el legado que ustedes van a dejar en
materia de depuracidédn va a ser sencilla y llanamente un desastre.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Pues ahora si que me va a
permitir que me centre un poquito méds en cudl es la estrategia, la tactica
presente y la estrategia futura, con respecto al saneamiento. Y, desde
luego, no puedo compartir con usted ese planteamiento apocaliptico que hace
sobre la cuestidén. En primer lugar, vamos a seguir trabajando en la
inversibén y renovacién y mejora de la red de saneamiento existente. Sin
detallar cifras, que seguro gque en el seno del Consejo de Administracidédn de
la sociedad y en este Saldén de Plenos tendremos ocasidén, no solamente de
debatir, sino también de pactar y de cerrar acuerdos, si que le guiero
decir que vamos a seguir incrementando el nivel de inversidén en las tareas
de renovacidén, mejora y reposicidédn de elementos de la red de saneamiento,
drenaje wurbano y acequias respecto a lo presupuestado en el ejercicio

anterior. Esa es la previsién. Con respecto a otras actuaciones mas
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especificas, por ejemplo, las partidas destinadas a acompafiamiento de las
obras municipales, también se prevé poder atender a los proyectos que hay
en las calles siguientes: Gil Morlanes, Escuela, calle Oeste, Matadero, las
obras de reforma de la calle Coso y San Miguel, las obras de reforma de
Utrillas, Rallo Lahoz, Ibdén de Astun y, por supuesto, la fase 2 de la
avenida de Navarra. Obras de acompafiamiento que, como usted sabe, han sido
siempre objeto de trabajo por parte de Ecociudad y eso no significa que las
calles las haga Ecociudad, sino que hay una serie de acondicionamiento de,
para que los ciudadanos nos puedan entender mejor, todo lo que estd por
debajo de la calle cuya inversidén corresponde a Ecociudad. Esa es una de
las razones, sefilor Royo, aunque yo he tratado de explicarlo con mayor o
menor fortuna en otras ocasiones, por las que Ecociudad gastdé una cifra
récord, hizo una cifra récord en inversidén. Porque yo demostré con los
numeros en la mano que, en cuatro afios, este Gobierno habia invertido casi
el triple en calles de lo que se habia invertido en ocho afios anteriores. Y
eso, evidentemente, teniendo en cuenta que lo que es el acondicionamiento y
el saneamiento de las calles pesa en torno a un 40 % del presupuesto de
ejecuciédn material total, tuvo sus consecuencias. Se wva a seguir
invirtiendo en la EDAR de La Cartuja, en la que, ademads del convenio
suscrito que ustedes ya conocen, que alcanza unas inversiones por un total
de 6 millones de euros, de los cuales en el afio 2025 estd previsto ejecutar
unas inversiones por un aporte aproximado de un 1.050.000 euros, se estd ya
también trabajando para obtener un proyecto con el que podamos acudir
nuevamente, después de la visita que ya cursdé la Alcaldesa a la directora
general de Aguas, en solicitud de ayudas al Gobierno de Espafia. También
estdn previstas las actuaciones de ejecucidén pendientes con mejoras
presupuestarias en la EDAR de la Almozara. Y créame que el compromiso, que,
ademas, tendremos también ocasién de decidir entre todos, de pactar, de
negociar y de hablar en el conjunto de lo gque es la sociedad Ecociudad, va
en el horizonte de ayudar en todas estas obras, pilotar en lo que es la
obra del Huerva, pero sin muchisimo menos dar la espalda a su principal
objeto, que es el del saneamiento y que, como usted sabe, tenemos intencidn
de invertir més en el prdéximo afio.

SEGUNDA: (C-163/24) Presentada por D. Horacio Royo Rospir (Grupo Municipal
Socialista) .

Para que el Sr. Consejero explique si existe alguna previsidén normativa que
permita la intervencidén en ciertos suelos privados de uso publico.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Gracias, Consejero. Bueno, este es un tema que, asi

expuesto, simplemente parece un poco complicado, pero que yoO Creo que es
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uno de los temas mé&s importantes que tenemos por delante si lo que gueremos
es atajar algunas de las causas fundamentales por las cuales determinadas
zonas de la ciudad se han ido deteriorando y hemos visto cémo se ha ido
degenerando la escena urbana. Hay muchas zonas de la ciudad que son
indistinguibles para el ciudadano acerca de la titularidad de quién es
duefio o no de esos suelos, porque, al final, son via publica a todos los
efectos, pero que, sin embargo, tienen una calificacidén Jjuridica como de
suelo privado de uso publico. Esto es muy tipico y es muy claro en el caso
de los grupos sindicales, de los famosos conjuntos sindicales, como el caso
de Balsas de Ebro Viejo, algunas zonas de Andrea Casamayor.. Zonas dJque,
siendo propiedad técnicamente de los vecinos, en funcidédn de su cuota de

participacién, sin embargo, son de uso y de transito completamente publico.

Esas zonas, al final, nacen en un origen <con un cierto grado de
mantenimiento por parte de los vecinos, ©pero, conforme se ha ido
produciendo el envejecimiento generalizado de esos vecindarios, ese

mantenimiento que realizaban de manera privada se ha ido deteriorando. Pero
no solamente hablamos de los conjuntos sindicales. Fijese, si pensamos en
algo tan distinto a Balsas de Ebro Viejo como pueda ser la urbanizacidn
Torres San Lamberto, nos encontramos con el mismo problema, el mismo
problema de zonas de tréansito publico, trénsito que, ademéds, no puede ser
limitado y que también son o tenian que ser sostenidas o mantenidas por los
propios vecinos. No seria exactamente la misma figura, pero también tenemos
ejemplos en pasajes, en antiguos ©pasajes comerciales de acceso de
titularidad privada, pero que son de acceso pUblico, por ejemplo, el de la
calle Delicias, que une por ahi, y que son también focos de degradacidén. En
definitiva, son, insisto, zonas que, por distintos motivos y con distintas
realidades que poco o nada tienen que ver las unas con las otras, pero que
si tienen ese elemento comln, no pueden ser mantenidas en el actual estatus
normativo que tienen estas zonas por parte de los servicios municipales o,
si lo son, tiene que ser a veces torciendo o buscando interpretaciones muy
laxas para poder permitir 1la intervencidén, insisto, de los servicios
municipales. Yo creo que tenemos que ser conscientes de esta realidad vy
tenemos que ser conscientes de que, al final, todo espacio puUblico donde 1la
ciudadania transita tiene que ser mantenido, al final, por el propio
Ayuntamiento. Yo creo que esta es la filosofia sobre la que tenemos dque
caminar. Y para eso es necesario, sefior Serrano, que hagamos algo que a
ustedes parece que siempre les da un poco de pereza, que es abordar cambios
importantes en la normativa urbanistica. Yo creo que el urbanismo —y esto
alguna vez se lo he oido al sefior Calvo y lleva razdédn— tiene gque ser una

herramienta que potencie la actividad y que solucione los problemas. Lo que
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no puede ser es un foco de bloqueos o de dificultades. Nos pasa a veces con
los catélogos, cuando hablamos de regenerar determinadas =zonas con
dificultades muy poco sostenidas en elementos objetivos y reales. Por
ejemplo, en el caso de Zamoray-Pignatelli 1lo hemos wvivido en muchas
ocasiones; en el casco viejo, con protecciones algunas que no terminan de
tener demasiado sentido; o también en este caso. Es decir, no podemos tener
plazas donde transitan los nifios para entrar a un colegio que es de
titularidad municipal, como ocurre en Balsas de Ebro Viejo, levantadas, con
4drboles préacticamente en situacién de riesgo y decir: "No, ahi no
intervenimos, porque esto es de uso publico". Cuando, ademéds, sabemos que,
objetivamente, por los niveles de renta de las familias, por el perfil
sociodemogradfico que se produce en estas zonas, no van a ser acometidas
esas obras publicas ni ese mantenimiento por parte de los vecinos. Por
tanto, se trata de que la politica sirva para encontrar soluciones, no para
poner problemas. Y, por tanto, vyo, seflor Serrano, la pregunta que le
formulaba a través de esta interpelacidén es si desde el equipo de gobierno
existe la previsidédn de acometer cambios en la normativa urbanistica que
regula estas zonas de suerte que permitan, en su caso, intervencidn por
parte del Ayuntamiento de Zaragoza, valorando otras soluciones que estén
establecidas en nuestro ordenamiento, que estadn establecidas incluso en la
normativa de Haciendas Locales, etcétera, etcétera. No hace falta que me
detenga mucho en ellas. En definitiva, si vamos a abordar esos cambios
normativos que nos permitan, insisto, solucionar problemas en lugar de
estar generandolos.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Royo. Me va a permitir gque me centre
en nuestro Plan General, en qué intervenciones se pueden acometer y qué
intervenciones no, cémo estd previsto, cdmo estd contemplado el uso publico
del espacio privado. Y también me va a permitir que a la conclusidén a la
que llegaremos usted y yo, estoy seguro, es que no hace falta cambiar la
normativa para intervenir con quienes 1o necesitan 'y podria ser
contraproducente cambiar la normativa, porque se extenderia una posibilidad
de intervencidén a la que vendriamos obligados en sitios de la ciudad en los
que probablemente sus vecinos no lo precisen o no tengan tan acuciante
ayuda de este Ayuntamiento. E1 Plan General se refiere a los suelos de
dominio privado con servidumbre de uso puUblico cuando regula, por ejemplo,
portales o soportales, porches o portales de los edificios. El paseo de la
Independencia o la plaza de San Francisco podrian ser dos ejemplos. O
cuando en el articulo 1.3.2 se describen los proyectos de urbanizacién de
sectores, unidades, calles, zonas verdes, terrenos privados de uso publico

en su ejecucidén. También se mencionan estos terrenos cuando se regulan los



_15_

planes espaciales, por ejemplo, como usted hacia referencia, con los (1,
con los conjuntos sindicales. Por lo tanto, en suelos de este tipo vya
existentes donde el Ayuntamiento estime que se precisa alguna intervencidn,
puede haber tres supuestos. Uno, que el terreno se urbanice en su momento y
esa urbanizacidén ahora esté en mal estado, en que, por lo tanto, puede
dictarse una orden de ejecucidn para que los propietarios los devuelvan a
las caracteristicas adecuadas e incluso procederse por ejecuciodn
subsidiaria. Dos, que una urbanizacién exterior necesite reformarse vy
sustituirse por otra que el Ayuntamiento entienda preferible, con lo cual
el propio Ayuntamiento podria aprobar un proyecto y ejecutarlo a su cargo
siempre que se sujetara a la servidumbre establecida en su dia o se
conveniara o conviniera con los propietarios. O tres, si no solo se quiere
reurbanizar, sino que se consideraria oportuno cambiar el régimen juridico,
en cuyo caso se podria pasar de uso puUblico a que fuera también de dominio
publico. ¢Por qué 1le decia yo que tal vez no haga falta cambiar la
normativa? Pues porque es verdad que un cambio de normativa que lo que
venga a decir es que todas las calles de uso publico pasan a ser de dominio
pliblico va a exigir unas tareas de labor y conservacidén a este Ayuntamiento
en zonas de la ciudad que ni lo precisan ni sus vecinos probablemente 1o
exijan ni lo demanden. Es més, algunos pueden incluso no desearlo. No
quiero hacer casos concretos, pero todos conocemos urbanizaciones privadas
en el centro de la ciudad de uso publico cuyo mantenimiento corresponde a
los propietarios de las viviendas, compromiso que adquirieron cuando
adquirian la vivienda y que sabian que era asi, y un cambio normativo en
ese sentido podria vincular o podria obligar a este ayuntamiento a la
obligacién de su mantenimiento, conservacidén, no solamente en ejecucidn de
obras de urbanizacién, sino incluso en lo que seria la mera limpieza de las
mismas. Por lo tanto, yo entiendo que su preocupacidédn no va tanto,
evidentemente, por ahi, sino, como usted expresaba, por los grupos
sindicales. Y yo lo que le quiero decir es que este Gobierno es verdad que,
a través de Zaragoza Vivienda, ha acometido rehabilitacidén en conjuntos
sindicales como no ha habido hasta ahora. Es verdad que la trayectoria de
Zaragoza Vivienda con la rehabilitacién de los conjuntos sindicales ya era
buena. Yo siempre digo que Zaragoza Vivienda tiene una buena trayectoria
histédrica que le hizo desde hace décadas ser referente en materia de
rehabilitacidén urbana, pero es verdad que este Gobierno ha duplicado 1la
intervencién en conjuntos sindicales con respecto a lo que se habia hecho
en otros ejercicios. Y me refiero a otros ejercicios en 1los que este
Ayuntamiento tenia capacidad inversora, porque, si me refiero a los UGltimos

cuatro afios, la verdad es que el panorama era desolador, porque es verdad
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que del 2015 al 2019 no hubo intervencidén en conjunto alguno. Es verdad que
a veces, y lo hemos vivido, usted lo sabe bien por su anterior etapa como
presidente del distrito de Las Fuentes, esta circunstancia 3juridica ha
entorpecido cuando los suelos ya no es que sean privados de uso publico,
sino incluso cuando el titular es otra administracidén. Pero lo cierto es
que entendemos que, para poder ser eficaces y para poder actuar, sobre todo
en materia de regeneracidén urbana y rehabilitacidén, en los conjuntos
urbanos de interés, no es necesaria hoy en dia una modificacidén normativa.
No obstante, cualquier propuesta normativa que se eleve por parte de usted,
por parte de su Grupo, serd estudiada con toda consideracién por el
Gobierno y cualquier mejora que usted pretenda plantear sobre esta cuestidn
seguro que cuenta con el respaldo mayoritario de este Saldén de Plenos.

Sr. Royo Rospir: Pues, sefior Serrano, casi le voy a echar una mano porque,
si le compro el discurso de que no hace falta ningun cambio normativo para
poder intervenir, me lo pone usted muy facil. Llevan ustedes cinco afios sin
gastar un duro en esos suelos. Porque voy a dejar una cosa clara para
evitar la confusidén: una cosa es la rehabilitacidén de vivienda, que sabe
que a mi no me han dolido prendas en alabar el esfuerzo presupuestario..
Tengo més dudas o mas discusidén con el sefior Rodrigo sobre el contenido de
las bases, pero no sobre las cuantias, que yo creo que es indiscutible que
se ha hecho un esfuerzo por parte de este Gobierno en estos cinco afios. Y
otra cosa es la regeneracidén de la escena urbana, de las calles, de las
plazas. Si usted me dice que no hace falta ningtn cambio normativo, pues
entonces me voy a tener que preguntar, permitame, por qué se gastan 800.000
euros en la plaza Salamero y ni un céntimo en la plaza Pico Maladeta de
Balsas de Ebro Viejo, por ponerle un ejemplo, ¢no? Yo si que creo que hay
problemas juridicos con respecto a las plazas interiores de Balsas, con
algunas zonas interiores de otros conjuntos sindicales. Y en otros, como en
el caso de Andrea Casamayor, vya es propiedad municipal y seguimos sin
ningtn plan y sin ninguna partida de intervencidén en ese sentido. Yo si que
creo que hay que abrir un debate. Creo que no es necesario hacer un cambio
que sea de caréacter general y que iguale todas las circunstancias. Creo que
se puede ser quirurgico en las actuaciones normativas, mé&s aun cuando
estamos hablando de conjuntos que estan calificados de interés, donde hay
unas necesidades sociales evidentes que no se dan en otras zonas de la
ciudad.. Por eso le ponia el ejemplo de la contradiccidén y de realidades
radicalmente distintas comparando Balsas de Ebro Viejo con Torres San
Lamberto. El problema es el mismo, la realidad es distinta, estd claro, eso
es evidente. Pero lo cierto y verdad es que tenemos un problema de

degradacién urbana. Antes me decia el sefior Giral, gque es Presidente de
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Delicias, y me recordaba también el caso de la urbanizacidén Parque Roma,
que estd en una situacidén también delicada en ese aspecto. Tenemos que ser
capaces de encontrar soluciones normativas. Yo <creo que si que hay
problemas normativos, sefior Serrano. Voy a ser tan benévolo que voy a decir
que si que hay problemas y que por eso ustedes no lo han hecho. Y, por
tanto, lo que tenemos que acometer es ese cambio que permita que en esos
suelos se pueda intervenir por parte del Ayuntamiento, que se puedan
acometer obras de reurbanizacidén, gque en algunos casos ya no es una
cuestidén solo de mantenimiento, sino directamente de reurbanizacidén, de
replanteamiento de coédmo se encuentran todas esas zonas, las
infraestructuras, el arbolado, el asfalto, todo eso. Y lo tenemos que hacer
ya. Y lo tenemos gque hacer vya, porque la situacidédn de algunas de estas
zonas de la ciudad es perentoria. A mi, sefior Serrano, me habra oido alguna
vez, y creo que usted ha estado de acuerdo conmigo, decir que hay zonas de
esta ciudad y conjuntos de esta ciudad que van camino de convertirse en los
prédximos Zamoray-Pignatelli. Llevamos diciendo esto muchos meses, afios.
Todavia no hemos avanzado. El tiempo pasa y cada vez nos queda menos
tiempo.

Sr. Presidente: Gracias, sefior Royo. Yo lo que le he dicho es que desde el
Gobierno no hemos detectado esa necesidad de cambio normativo para poder
actuar y por eso estamos actuando en Aloy Salas, en Balsas de Ebro Viejo o
en Andrea Casamayor. Yo no le he dicho que no sea necesario, yo lo que le
he tendido la mano es a que, si a través de una proposicidén normativa, a
través de una propuesta, que no tiene por qué tratarse de inicio de un
expediente, que podemos hablarlo, que podemos tratarlo, que los Jjuridicos
lo pueden ver, estaremos encantados de verlo, porque es verdad que, como
digo, extenderlo con caracter general, veo que usted también comparte mi
opinidén, no seria ni oportuno ni conveniente y nos podria meter en un lio
mayor que precisamente detrajese presupuesto municipal en favor de quienes
necesitan menos de la ayuda de su Ayuntamiento. Por lo tanto, puesto que mi
Grupo Municipal no considera que con el dinero publico no se dé la teoria
de los wvasos comunicantes, eso produciria un decrecimiento de las
inversiones a quienes mas lo necesitan. Por 1lo tanto, ya le digo, la
normativa actual, la norma, el Plan General, la utilizacidén del viario, no
solamente del viario, sino de los espacios privados de uso publico, no ha
obstado a que haya habido a lo largo de este Ayuntamiento intervenciones.
No solamente con este equipo de gobierno y no solamente en materia de
vivienda y no solamente en mejora de la escena urbana. Yo recuerdo que en
la calle Antonio Leyva habia una bocacalle, que no recuerdo su nombre, me

va a permitir, que el paso del tiempo no solo se traduce en las canas, en



_18_

la que el Ayuntamiento hace afios, yo creo que fue con un gobierno de Juan
Alberto Belloch y a través de Zaragoza Vivienda, hizo una intervencién. No
recuerdo el nombre de la calle, me van ustedes a perdonar, pero era en una
bocacalle de la calle Antonio Leyva, eso si lo recuerdo. Habia en una de
esas edificaciones que uno de los bloques pertenecian a Zaragoza Vivienda,
el resto no. Era una calle privada de uso publico y el Ayuntamiento
convenidé con los vecinos e hizo una intervencidén. Eso es a lo que me
referia cuando le decia que es posible que, cuando el Ayuntamiento tenga la
intencién de intervenir, pueda conveniar y pueda pactar. A partir de ahi,
sefior Royo, yo lo comparto con usted. Desgraciadamente, el presupuesto
municipal no es infinito y hay que priorizar y tenemos zonas de la ciudad
que requieren la atencidédn de este Gobierno. Yo creo, sinceramente, que en
materia de escena urbana siempre va a haber deberes por hacer, pero creo
también, sinceramente, que se han hecho cosas, que se empezd y se sigue
trabajando dia a dia por donde mas acuciante era el problema, que se sigue
trabajando en otros barrios y que, efectivamente, vyo <creo que las
necesidades son infinitas, el presupuesto municipal no, y por eso es
importante que acertemos con las politicas, que, al fin y al cabo, no son
sino fijar preferencias y fijar, como digo, las intervenciones, que 1los
ciudadanos que mé&s necesitan de la ayuda de su Ayuntamiento, la tengan.

Sr. Presidente: Me va a permitir, si a ustedes no les parece mal y con la
venia, Sefior Secretario, que salga un minuto a explicar en la puerta a los
sindicatos por qué no pueden entrar, solamente eso. No voy a entrar en el
fondo de la cuestidédn. Simplemente yo creo que es una cuestidén de educacidn
que el Presidente de la Comisién salga un minuto a excusarse. Si me 1lo
permiten, paro en este momento la comisién. Serd un minuto y volveremos a
entrar.

Sr. Presidente: Muy bien. Con mi agradecimiento a los miembros de la
comisién por la interrupcidédn que me han permitido para explicar por qué no
se permitia la entrada, sefior Secretario, seguimos.

TERCERA: (C-164/24) Presentada por D. Horacio Royo Rospir (Grupo Municipal
Socialista) .

Para que el Sr. Consejero de cuenta de las implicaciones sobre 1la
titularidad del suelo derivadas del anuncio de Becton Dickinson de no
llevar a término la fébrica de jeringuillas.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Royo.

Sr. Royo Rospir: Muchas gracias, Consejero. Hace unas pocas semanas
conocimos la mala noticia de que la anunciada fabrica de Becton Dickinson
finalmente no se iba a instalar en Zaragoza y quedaba de esa manera sin

efecto la anunciada inversién de 500 millones de euros por parte de esta
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empresa en el poligono Empresarium. Esa noticia se sumaba a otra de hace
unos pocos meses también negativa por la cual la naviera Maersk también
renunciaba a invertir, en este caso, en torno a 20 millones de euros en un
centro logistico en MercaZaragoza. Y todo esto se suma también a esa
procelosa historia de la que tuvimos ocasidén de hablar hace un par de
semanas de cémo la venta de Saltoki en 2,2 millones de euros terminaba en
un coste para este ayuntamiento de 4,1 millones. En definitiva, hemos wvisto
un patrédn en el cual algunos de los anuncios realizados por este Gobierno
en su momento, probablemente con cierto &nimo electoral, con cierto &animo
competitivo, decia el otro dia el sefior Dominguez en la comisidn
extraordinaria, se han ido cayendo, ¢no? Y como algunos esldganes, como
esto de "Zaragoza estéa de moda", "atraemos a las empresas con
bonificaciones fiscales" o "no hay parangdén en el mundo a la hora de atraer
empresas".. Hay que ver qué cosas decia el sefior Azcdn cuando era sefior
alcalde, ¢eh? Que no habia parangén en el mundo, decia en el afio 22. Pues
hoy se han quedado bastante desnudas, ¢no? Dejan algunas cosas claras. La
primera, que ese famoso Plan Fiscal de Atraccidén de Empresas parece que ha
servido para més bien poco, salvo para fastidiar ingresos a este
Ayuntamiento. Algo que ya se sabia, que es que ninguna empresa de este
volumen se plantea su inversidén porque le bonifiques el 95 % del ICIO.
Simplemente, como Ayuntamiento, perdemos unos cuantos ingresos que luego
nos faltan, como decia usted, para un presupuesto que es finito. Pero
bueno, también hemos visto cbédmo, a lo largo de este tiempo, ustedes, desde
el Ayuntamiento de Zaragoza, tampoco han tomado grandes decisiones a la
hora de ordenar el suelo industrial. Y me habrdn escuchado a mi hablar de
este tema en varias ocasiones, advertir de que era necesario replantear
nuestro stock de suelo industrial, entender qué necesidades existen hoy en
el mercado, qué tipo de empresas son las que se muestran y qué tipo de
parcelas y de suelos tienen interés en adquirir y en instalar proyectos. Y
lo que hemos visto, curiosamente, es que los Unicos proyectos dque se
mantienen en pie son aquellos que el anterior Gobierno de Aragdn si que
puso encima de la mesa a través de la figura del PIGA, incluso obteniendo
ingresos por la venta de esos suelos significativamente mayores a los que
obtenia este Ayuntamiento. Porque, por ejemplo, si comparamos los 30 euros
por metro cuadrado de venta de los suelos de Saltoki o de Becton con los 82
del PTR, Jjusto al lado, para Microsoft, o los més de 100 euros por metro
cuadrado de la Universidad Laboral, vemos que hay una cierta diferencia. Es
decir, que no hacen falta tanto regalos fiscales como una politica solvente
de gestidén, con anticipacién a las necesidades, con cumplimiento de

normativas que tienden a agilizar los procesos administrativos, como la Ley
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de Simplificacidén Administrativa, o incluso aqui, en este Ayuntamiento, nos
bastaria con cumplir las famosas siamesas, la 39/2015 y la 40/2015 en
relacidén con los expedientes electrdnicos y la digitalizacidédn en Urbanismo,
cverdad? Con eso nos bastaria, probablemente. En definitiva, mucha palabra,
poca concrecidén por parte de este Gobierno. Detrds de esto seguramente
estdn parte de las decepciones que nos hemos llevado Ultimamente. Pero en
el <caso concreto de Becton, y es el objeto fundamental de esta
intervencidén, nos preocupa algo. Nos preocupa algo que tiene que ver con lo
que le decia antes, con ese precio de 30 euros por metro cuadrado, tres
veces practicamente inferior al precio por el cual se han vendido suelos a
Microsoft en el PTR, que, si alguien no lo conoce, estadn geograficamente
muy, muy, muy cerca. Y es que, ¢;qué va a pasar con ese suelo? ;Qué va a
hacer Becton con ese suelo? Recordando que este Ayuntamiento tiene, por el
pliego, la capacidad o la prerrogativa de autorizar cualquier transacciédn.
¢cPor qué? Porque nos da miedo que se pueda producir algun tipo de operacidn
especulativa por parte de Becton con esos suelos y queremos saber cual es
la posicidn que lleva este Gobierno de principio, sin entrar,
evidentemente, en los casos concretos, pero si desde el punto de vista de
los principios. Es decir, ¢qué queremos hacer o gué vamos a hacer como
Ayuntamiento si, por un casual, en algun momento esta empresa que adquirid
un suelo a 30 euros por metro cuadrado, por debajo, desde luego, del
mercado y del precio del mercado, pudiese tener la tentacidén libidinosa de
obtener algln precio muy superior a esas cantidades?

Sr. Presidente: Muchas gracias. Yo agradezco esta interpelacidn, porque va
a ser la primera ocasidén que tenga de expresar mi opinidén y de contar
algunas cuestiones sobre la salida de Becton, en la que yo creo que todos
podemos coincidir que es una mala noticia para Zaragoza, como fue una buena
noticia para Zaragoza y para Aragdén que Becton Dickinson se fijara en estos
suelos para implantar su actividad, algo que compartimos todas las
instituciones, porque recuerdo que el dia gque Becton Dickinson iba a
presentar su proyecto, no en este Saldén de Plenos, pero si en el saldén de
recepciones, el Gobierno de Aragbdn, con caracter de urgencia, hizo un
Consejo de Gobierno para que la Consejera de Economia, la sefiora Gastdn,
declarara de interés general este proyecto. El mismo dia, la misma mafiana,
una media hora antes de que se supiese que el Gobierno de la ciudad iba a
presentar este proyecto. Por lo tanto, si, una mala noticia. Porque es
verdad que el Plan de Atraccidén Fiscal, ademds, contempld una serie de
bonificaciones que, como usted sabe, la ordenanza, en su articulo 14,
gradtia en funcidén de la generacidén y la creacidn de empleo y, en términos

de generacidén y de creacidn de empleo, este proyecto se iba al maximo de la
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bonificacidén, porque se iban a generar més de 200 puestos de trabajo. Usted
me pregunta por la titularidad del suelo. Yo lo que quiero decir es que
este suelo, como usted sabe, fue objeto de una licitacidédn por precio, se
adjudicé a Becton Dickinson, el Ayuntamiento de Zaragoza ingresdé 3.103.357
euros, IVA no incluido. Y, por 1lo tanto, dado que Becton Dickinson
formalizé 1la escritura, pagd el precio y dio cumplimiento con las
condiciones de la escritura, ese suelo y, por supuesto, lo edificado, a 1lo
que ahora me referiré, es propiedad de Becton Dickinson. Por lo tanto, con
respecto al activo suelo, poco puede hacer este Ayuntamiento, porque es un
suelo ya de titularidad privada, enajenado, vendido por este Ayuntamiento,
y tanto suelo como vuelo son propiedad de Becton Dickinson. El1 vuelo, por
cierto, las cifras que tengo oficiales es de que se han invertido en lo que
hay construido, gque es aproximadamente el 85 % del edificio, més de 67
millones de euros. Usted entenderd que en mi cabeza, al igual que en la
suya, no cabe que una empresa pueda abandonar una inversién de més de 80
millones de euros, pero parece ser gue hay empresas que se lo pueden
permitir, que lo pueden barajar y que, desgraciadamente, asi 1lo pueden
decidir. Me va a permitir también que haga alguna reflexidén acerca de
algunas de las cuestiones que usted dice. Por ejemplo, operacidn
especulativa con el suelo con un precio por debajo del precio de compra.
Oiga, usted sabe que, antes de licitar un suelo, consta el correspondiente
informe por parte del Departamento de Suelo de este Ayuntamiento. Y usted
sabe que esa venta de suelo refleja como pardmetros fundamentales los
testigos. Es decir, ¢cémo se sabe cuanto vale el metro cuadrado de suelo
ahi? Pues por las operaciones que ha habido, las operaciones mas recientes
que ha habido, en el poligono Empresarium, en aquellas fechas, de esas
caracteristicas, etcétera, etcétera. Y lo que usted considera un precio
bajo, yo no sé si es alto o bajo, pero los técnicos, los arquitectos, el
jefe del Departamento de Suelo consideraron que era el precio de mercado.
¢Y por qué se considerd que era el precio de mercado? Pues oiga, yo si que
recuerdo una cosa, y es que, cuando vendimos el suelo de Becton Dickinson
en una licitacidén por precio, en una subasta a la que podria haber venido
cualquier otro licitador, pero nosotros lo que sabiamos, porque asi 1lo
expresd publicamente por carta en un expediente administrativo Becton
Dickinson, es que el interés de venir de Becton Dickinson, hacia casi 14
afilos que no se cerraba una operacién de compra de suelo en Empresarium.
Empresarium estaba absolutamente muerto, muerto matado. Y, por lo tanto,
usted no me puede decir que el precio de venta de ese suelo no fuera el
precio de mercado, porque, repito, el interés que habia por los suelos de

Empresarium era que en 14 afios no se habia vendido suelo y, como digo,
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cuenta con el rigor de la arquitecto jefa del servicio y, por supuesto, del
jefe de departamento, que fijaron el wvalor del suelo en ese precio.
Posibilidades de reversidn.. Yo si que recuerdo que en esas licitaciones por
precio, tanto en esta como en la de Saltoki, lo que si que sé es que, para
que no pudiera venir nadie a especular con el suelo, para gque un tercero
que no tuviese pensado implantar una actividad industrial no pudiese, por
lo tanto, especular con el suelo, se introdujo esa coletilla de que solo
podia venir a la licitacidén quien presentase un proyecto generador de
empleo. Y Becton Dickinson dio cumplimiento a todas esas cuestiones en los
términos que se expresaron en la escritura. Por lo tanto, corresponderada a
Becton Dickinson decidir qué va a hacer con ese activo, porque este
Ayuntamiento no tiene ninguna facultad legal para poder exigir nada con
respecto al activo. Cosa distinta, que me referiré en mi segunda
intervencién, es que, como ya ha anunciado la Alcaldesa, se les va a
reclamar la bonificacién del ICIO fruto de ese Plan de Atracciédn Fiscal.

Sr. Royo Rospir: Si, la cuestidén de 1las ordenanzas ya la abordard mi
compafiera Marta Aparicio en la Comisidén de Hacienda, no era el objeto de
este asunto. Hombre, sobre los precios, usted habla de testigos. Yo le he
puesto dos ejemplos. En el PTR, que estd muy cerca de Empresarium, el
precio de venta de las parcelas que tenia el Gobierno de Aragbdbn para la
instalacién del centro de datos de Microsoft eran 82 euros por metro
cuadrado. En el caso de Becton, 30. Y en el caso de la Universidad Laboral,
en Malpica, el precio era de 111 euros por metro cuadrado frente a los 30.
Si hablamos de testigos, son cosas que son simultédneas, incluso algunos
casos con cierta proximidad, como Empresarium y PTR. Hombre, muy buen
negocio a nivel de precio no da la sensacidédn de que hiciésemos. Lo digo
porque, si usted hablaba de testigos y de referencias, son las que podemos
tener. Dice usted gque no tenemos ninguna prerrogativa. Si, si la tenemos.
Estd en el pliego. Cualquier enajenacidén posterior de esos suelos debe
contar con la autorizacidédn de este Ayuntamiento. Fijese usted si esto es
asi que, en el otro caso, en el de Saltoki, en un gobierno del mes de
julio, ustedes tuvieron que autorizar expresamente a Saltoki para
establecer una carga financiera sobre esos suelos. Creo recordar que era un
tema de un leasing hipotecario, una figura de ese tipo. Veo que asiente el
sefior Marin. Era eso. Es decir, o sea que si que tenemos competencia y es a
lo que yo voy. Si mafiana a Becton Dickinson le sale una oferta para vender
ese suelo por un precio mucho méas elevado, (qué vamos a hacer? Porque esto
es de verdad lo importante. E1 ICIO, con todo el respeto, sefior Serrano, es
el chocolate del loro. Y es el chocolate del loro cuando digo que no sirve

o)

para atraer a ninguna empresa bonificarle el 95 % del ICIO y digo que es el
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chocolate del loro cuando digo que se trata de revertir esa recaudacidén y
castigar, entre comillas, a una empresa que ha incumplido sus compromisos.
Es que ese Plan de Atraccién de Empresas, sefior Serrano, eran fuegos
artificiales y poco méds. Es decir, de verdad, estd fuera de la realidad
mundial. Ahora, wuna operaciédn de venta de ese suelo por un precio
significativamente superior, teniendo en cuenta que, si le hablo de
memoria, creo que estamos hablando de en torno a 300.000 metros cuadrados,
ostras, poca broma. Ahi si que estamos hablando de una operacidn
importante. Y permitame terminar. Se lo decia, lo que ingresamos: 3
millones por Becton, 24,6 por el PTR el Gobierno de Aragdn, 23,6 en Malpica
por la Laboral.

Sr. Presidente: Yo, permitame que se lo diga con el méximo respeto, sefior
Royo, creo que se ha metido usted en un terreno farragoso, porque es verdad
que poner en la picota las valoraciones del departamento, que esté
realizado por los técnicos, que, como digo, tienen un criterio que se
incorpora, ademés, al expediente, que configura la licitacidén por precio,
que nadie recurrid.. Es que el PTR estd al lado de Empresarium. Si, y el
Paseo de 1la Independencia estd al lado de la calle Agustina de Aragdn,
pero, desgraciadamente, los vecinos de la calle Agustina de Aragdn saben
que su metro cuadrado es distinto al metro cuadrado del Paseo de la
Independencia. Y yo, cuando antes le decia que hacia 14 afios que no se

vendia un suelo en Empresarium, es que es asi. Mire, noticia de Manuel

Lopez en el Heraldo de Aragdén del afio 10: "Belloch quiere vender suelo
industrial en Empresarium". El resultado de esto fue que no vendid
absolutamente nada. Repito, Empresarium era un poligono que estaba

absolutamente muerto por varias razones. Una fue porque le afectd muchisimo
la crisis econdémica, otra por la tipologia de nave industrial que ahi
habia.. Por lo tanto, yo creo que las cosas tienen un precio de mercado vy,
desde 1luego, cuando se conforma una licitacidén por precio en la dque
intervienen, no solamente los servicios, sino también la propia
Intervencidén Municipal, evidentemente, yo creo que poner eso en tela de
juicio es complicado. Mire, ejemplos de empresas que se van de la ciudad
hay muchos. En este, el Ayuntamiento de Zaragoza lamenta profundamente que
el proyecto no haya llegado a un buen puerto por lo que ha supuesto en
términos de generacidén de empleo. Por lo tanto, y repito, como ya atendid
la Alcaldesa, como ya informé la Alcaldesa y tengo ahora yo la oportunidad
de poner exactamente el termémetro de cdémo estd a dia de hoy, por parte del
Ayuntamiento de Zaragoza, en cuanto conste desde un punto de vista del
hecho juridico a nivel administrativo que, evidentemente, lo que ya se ha

publicado es asi, se va a reclamar hasta el UGltimo céntimo de la
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bonificacién fiscal que en su dia obtuvieron. Con lo cual, es verdad que,
méds alld de la mala noticia, en términos de ingresos, la operacidén de
Becton Dickinson para este Ayuntamiento habré& supuesto ingresos por valor,
con el ICIO y la venta del suelo, de mds de 12 millones de euros. Y,
desgraciadamente, hay otros ejemplos en la ciudad de empresas que se iban y
que, a cambio de que se iban, se les facilitaron convenios urbanisticos
que, sin embargo, resultaron gravosos para este Ayuntamiento en lugar de
obtener ingresos. Y yo le voy a poner un ejemplo que usted, en su condicidn
de presidente de la Junta de Distrito de Las Fuentes en el mandato anterior
entenderd. Giesa. Desgraciadamente, ese convenio que se hizo con Giesa en
su dia, que estoy seguro de que se hizo por parte del Gobierno del sefior
Belloch con la méxima buena voluntad y entendiendo que el hecho de que se
fueran a otro sitio de la ciudad, pero no fuera de la ciudad, era bueno
para la ciudad, hoy, como usted sabe, desgraciadamente, ni existe la
empresa y lo que si que existe es una necesidad urbanistica en la ciudad
que estamos trabajando y acometiendo. Por lo tanto, dentro de la pésima
noticia de que se vaya Becton Dickinson, nosotros wvamos a defender el
interés municipal, vamos a solicitar, se estd trabajando ya a través de la
Oficina Tributaria, la recaudacidén del impuesto que en su dia se exonerd en
un 95 % y, por lo tanto, como digo, en términos de ingresos, el resultado
final es que el Ayuntamiento de Zaragoza habrd ingresado mas de 11 millones
de euros, lo cual no quiere decir que Becton Dickinson decida no venir a
implanta su actividad en nuestra ciudad sea una pésima noticia.

CUARTA: (C-166/24) Presentada por D. Jesus Ignacio Dominguez Sanz (Grupo
Municipal ZeC).

Para que el Sr. Consejero de cuenta de las contrataciones llevadas a cabo
para el proyecto de la antigua Giesa por el Area de Urbanismo.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Muchas gracias. Buenos dias a todos y todas. Acaba
usted de hacer referencia a Giesa y es un poco el tema del que vamos a
continuar hablando en esta Comisidén. Un proyecto que, como otros muchos, y
hemos hablado hace un momento del proyecto del Huerva, etcétera, etcétera,
el Gobierno ha vendido sistemdticamente en todos sus presupuestos sin que
hasta la fecha se hayan visto muchos resultados. Un proyecto que en todo
momento se ha presentado como un proyecto global. Ya en 2021 se licitd un
plan director por contrato menor, por cierto, con un solo licitador y en
las bases de este contrato menor, de este plan director, se ponia de
manifiesto que el objetivo era reunir en un solo trabajo la documentacidn
maés completa sobre la factoria, las necesidades ciudadanas, con el fin de

que sea estudiado, analizado y discutido por los entes intervinientes
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mediante el oportuno proceso participativo con el fin de definir el modelo
de equipamiento, etcétera, etcétera. Por supuesto, y tal como nos tiene
acostumbrados, el tedrico proceso participativo que iba a definir todo esto
debidé de ser fantasma, porque nadie lo conoce. Y en las mismas bases,
ademds, se recoge que este plan director debe dar solucidén a las carencias
de equipamiento de los barrios de Las Fuentes y San José. El1 documento
seflalaba, en lo referente a Las Fuentes, que en tema de salas y pabellones
la dotacidén era inexistente, que en el tema de piscinas cubiertas la
dotacidén era inexistente, que en equipamientos culturales era deficitario
en bibliotecas, que en cultura ciudadana habia que incrementar 486 plazas
més para igualar la media del municipio.. Y en lo referente al distrito de
San José, decia que en zonas deportivas se incumplian los esténdares, que
en equipamiento docente las necesidades no estaban cubiertas, que en
equipamientos culturales faltaban bibliotecas y cultura ciudadana,
etcétera, etcétera, etcétera. Decia el estudio que, en base a estos datos,
la conclusidén era que los distritos de San José y Las Fuentes eran
deficitarios en instalaciones deportivas de muy distinta indole, asi como
equipamientos culturales, y que, desde esa perspectiva, la intervencidn en
Giesa debia paliar en un porcentaje significativo estos déficits. Pues
bien, de repente esto va y estas deficiencias de estos equipamientos para
el barrio, estas necesidades para el barrio, se convierten en el anuncio de
la Alcaldesa del famoso Distrito 7 en la antigua factoria de Giesa,
convertida en un proyecto de produccién audiovisual. La verdad es que
esperemos qgque no suceda como en Navarra y en Elche, donde proyectos
similares han resultado en un fiasco absoluto que no ha servido para nada y
que lo Unico que han hecho ha sido generar agujeros en las arcas
municipales. Y, para ello, el presupuesto municipal propone varias
partidas. Hay una partida de 2,9 millones, hay otros dos plurianuales, uno
de 6,7 millones y otro de 8,6 millones. En total, una inversidén prevista de
més de 18 millones de euros. El caso es que, en este tiempo, todo lo que ha
aparecido son contratos de tipo menor, uno de ejecucién de mobiliario
urbano, de jardineria en el espacio anexo a Giesa, otro de ejecucidén de las
obras de iluminacién en la fachada posterior a Giesa y en espacios
posteriores, la asistencia técnica para el proyecto de rehabilitacidén y el
estudio geotécnico del anadlisis. Es decir, unos cuantos contratos de
cardcter muy puntual, ademéds, que podriamos entender que podrian incluso
ser troceados a la medida. Encontramos graves dificultades para entender
cudl es el procedimiento. Es decir, un proyecto global que se gestiona a
través de contratos muy menores, que, ademds, no estd clara la competencia,

si esta competencia ahora mismo es de Urbanismo o es de Proyeccidn
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Exterior.. Y, en este sentido, es lo que nos gustaria saber, cudles son las
previsiones del &rea respecto a los contratos a llevar en Giesa, si la
practica va a continuar siendo la existencia de contratos menores de manera
sistemdtica, de quién van a depender todos estos contratos.. Hemos visto ya
algunos contratos que, aunque formalmente son de Urbanismo, vienen instados
y vienen iniciados y apoyados desde Proyeccidédn Exterior. ¢(Cudl va a ser la
responsabilidad del 4rea y cudl ha sido la responsabilidad del &rea en todo
este proceso de licitacidédn de contratos menores relativos a Giesa?

Sr. Presidente: Si. Muchas gracias, sefior Dominguez. Usted tuvo que
precisar la interpelacién y lo digo porque esa precisidén que usted de
manera inteligente hizo de la interpelacidén para que pudiera ser admitida
en esta Comisién da cuenta de que usted conoce la respuesta de lo que
pregunta. Usted hizo una interpelacién genérica para que hablase en el Area
de Urbanismo de Giesa, yo remiti un escrito al sefior Secretario diciéndole
que, tal y como consta en las Ultimas licitaciones, corresponde a la
Comisién de Presidencia, donde se engloba la Direccidédn General de Proyectos
Estratégicos y Proyeccidén Exterior, vy usted reformuld la interpelacidn
diciendo que dé cuenta de las contrataciones 1llevadas a cabo por el
proyecto de la antigua Giesa. Quiero decir, usted sabe, por lo tanto, que
en su pregunta estd implicita la respuesta y que, para mas detalle del que
yo le voy a dar con respecto a los tres contratos a los que usted ya ha
hecho referencia y que conoce, deberd dirigirse a la comisién de
Presidencia. En el afio de 2021, el servicio de asistencia técnica para la
redaccién del plan director de rehabilitacidén de las antiguas instalaciones
de la factoria Giesa y el estudio de viabilidad econdémico-financiera se
adjudicé por un importe con IVA de 18.101,60 -euros y fue organismo
contratante el Coordinador General del Area de Urbanismo y Equipamientos.
En el afio 2022, 1la asistencia técnica para el proyecto basico de
rehabilitacién de edificios en la antigua factoria de Giesa se adjudicd por
un importe de 14.895 euros, en este caso ya a través del Coordinador
General del Area de Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, puesto
que estédbamos ya en el afio 2022. Y en el afio 2024, el geotécnico y andlisis
actual de la estructura de la antigua factoria de Giesa, por importe de
16.871 con IVA, también a través de la Coordinacién General del Area de
Urbanismo. El resto han sido directamente licitados por la Direccidn
General de Proyectos Estratégicos y Proyeccidén Exterior, a la que usted
podréd dirigirse para solicitar cuanta informacidédn considere.

Sr. Dominguez Sanz: Bueno, exactamente lo que sucedidé no es que tuviera que
precisar la pregunta, sino que no se admitié desde el Area, lo cual da

sefias de que no tiene mucho interés en hablar de este tema. Y yo lo que
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tuve que hacer es demostrarle al sefior Secretario y decirle que si que hay
contratos de Urbanismo referentes a Giesa y sobre eso es sobre lo que
queriamos que se nos informase. Sobre esto formulamos la pregunta. Yo creo
que no reformulamos la pregunta mas que en afiadir "del Area de Urbanismo"
para que quedara claro gue.. Bueno, ©pero no entendiamos gque era una
reformulacién. Y en este poco interés en hablar de este tema creemos gue
estd el quid de la cuestidén, porque hay varias cuestiones. Claro, es un
proyecto que, en su momento, pendia directamente de Urbanismo, que, de
repente, ha metido cabeza el sefior Temifio con su Direccidén General de
Proyectos Estratégicos, que estd creando una estructura ad hoc que nos hace
cuestionarnos si es el nuevo Consejero de Urbanismo, una estructura gque
estd gestionando proyectos directamente que antes eran competencia de esta
Area y que, ademéds, bueno, ya hasta el personal que estd teniendo va en
esta linea. Hace poco salidé también el dimpulso al proyecto del CDM
Valdespartera también con un proyecto de Proteccidn Exterior. Bueno, y esto
es un poco lo gque nos preocupa, porque en toda esta dindmica también es
cierto que a lo largo de todo este tiempo ha habido algunas dudas en cuanto
al funcionamiento del Area del Urbanismo en Contratacién que ahora también
se estan viendo en el Area de Proyeccién Exterior, la gran cantidad de
contratos menores que se estdn tramitando, ya sin hablar de los contratos
de emergencia. Lo vimos en la Ultima Comisién con el tema de Saltoki,
etcétera, etcétera. Y, ademds, no sabemos dbénde ha quedado toda esta
necesidad de equipamientos en el barrio, ni cudl ha sido el proceso de
participacién que exigen los fondos europeos también adscritos a este
proyecto. Es decir, no sabemos dénde ha quedado todo esto. Pero,
fundamentalmente, lo que entendemos es que este adrea tenia una
responsabilidad en todos estos proyectos que se estdn llevando a cabo, que
han desaparecido, que las contrataciones que se llevan ahora han sido
cuatro contratos.. Cinco, a mi me salen cinco contratos menores. No sabemos
si un proyecto de esta envergadura puede funcionar a base de contratos
menores, que es lo que estamos viendo en todo este tiempo.

Sr. Presidente: Sefior Dominguez, del tenor de su segunda intervencidén 1o
que queda claro es que, efectivamente, tenia yo razdén cuando decia que esta
interpelacién hubiese sido més acorde dilucidarla en la comisidén de
Presidencia.

QUINTA: (C-167/24) Presentada por D. Jesus Ignacio Dominguez Sanz (Grupo
Municipal ZeC).

;Cudndo tiene previsto el Sr. Consejero convocar la mesa de negociacidn de
brigadas de Conservacién de Infraestructuras?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Dominguez.
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Sr. Dominguez Sanz: Si. No se preocupe, que vamos a interpelar también en
la comisién de Presidencia. Una vez méds, se constata el poco interés que
tiene de hablar de este tema, que yo entiendo que le haga sentirse incdmodo
por un tema competencial y de quién es el Consejero actual de Urbanismo.
Bien, en lo referente a esta cuestidn en concreto, me va a decir un poco lo
mismo, que no es competencia, pelota para fuera, esto es cosa de Personal,
pero lo que estd claro es que las Dbrigadas de Conservacién de
Infraestructuras dependen de este area y que son unas brigadas que tienen
una tarea fundamental para la ciudad. Son las que mantienen las
infraestructuras de abastecimiento de agua, por ejemplo, un elemento
fundamental en la vida de los =zaragozanos. Son las que acuden cuando se
revienta una tuberia o cuando hay desperfectos en la calzada, labores que
requieren una disponibilidad 24/7 durante todo el afio y de las que no puede
prescindir, entendemos, este Ayuntamiento. Pues bien, dada la importancia
de estas brigadas, en el afio 2014 se firmé un acuerdo para la organizacidn
de las brigadas de Conservacidédn de Infraestructuras que recogia, entre
otras cuestiones, la composicién de los equipos, el nUmero de trabajadores
de cada perfil necesario en cada uno de estos equipos, el calendario de
trabajo y la organizacién de trabajo en fines de semana y festivos. Este
acuerdo recogia que se revisaria anualmente para irlo adecuando a la nueva
realidad y lo cierto es que, en estos ultimos afos, este acuerdo ha dejado
de estar plenamente vigente porque, realmente, ha habido muchos cambios en
materia de salud laboral. Los protocolos de intervencidn, afortunadamente,
se han visto modificados para mejorar la seguridad laboral de 1los
trabajadores. Aprovecho para recordar que en lo que llevamos de afio han
fallecido 20 trabajadores, uno apenas hace unos dias, en Aragdn y es una
problemdtica que estd en crecimiento y que los sindicatos muestran gran
preocupacidédn con ella. Bien, todos los esfuerzos que se hagan en mejorar
estos protocolos y en mejorar las medidas de seguridad son pocos vy,
evidentemente, en muchos casos implican mayores recursos humanos y
técnicos, porque se dan situaciones de peligrosidad, como es el trabajo con
amianto, el trabajo con zanjas, estibaciones, trabajos en especies
confinados, el estrés térmico, trabajos con maquinaria pesada, etcétera,
etcétera, etcétera. Pero, aunque los protocolos han ido avanzando en este
sentido, evidentemente, los acuerdos firmados sobre brigadas de
Infraestructuras no han ido en la misma linea, estédn paralizados y eso hace
que no pueda prestarse el servicio o que no se haga en condiciones
adecuadas. Por esta razdn, los sindicatos han venido trasladando desde el
afio 2019 multitud de solicitudes para sentarse a hablar de este protocolo,

de este acuerdo y volver a meter en situacidén adecuada y actualizada estos
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protocolos y estos acuerdos. Tenemos solicitudes de citas en marzo de 2019,
en octubre de 2019, en febrero de 2021, en octubre de 2021, en marzo de
2023, todas ellas solicitadas a su antecesora, dofia Patricia Cavero, que
era responsable de Infraestructuras durante la pasada corporaciédn.
Recientemente, el 15 de enero de 2024, usted convocd una reunidn —en este
sentido, hay que reconocérselo— con las secciones sindicales en la dque
acordd revisar la documentacidén aportada y se comprometid a volverles a
citar para acordar soluciones a los problemas del servicio. Ademés, se
comprometid, por lo que se nos ha transmitido, a dimpulsar gque en la
siguiente reunidén compareciera el Servicio de Recursos Humanos. En febrero,
los sindicatos 1le wvuelven a recordar este compromiso que usted habia
adquirido. Estamos en septiembre. A fecha de hoy no nos consta que haya
habido ningun avance en este sentido. Y, bueno, es el motivo un poco de
esta interpelacidn, saber por qué el abandono de esta situacidn que afecta
a los trabajadores. Porque, ademéds, es que la revisidén de estos acuerdos
tiene implicaciones directas. Por un lado, tiene implicacidédn en gque se
puedan prestar los servicios y eso supone que, en determinadas ocasiones o
en muchas ocasiones, hay que recurrir a las empresas externas para prestar
un servicio que deberia prestar directamente el Ayuntamiento. A lo mejor
para usted no supone un problema, pero es que esto supone un incremento del
coste bastante importante. Ademds, el servicio empeora, porque estas
empresas externas no dan servicio los fines de semana, los domingos, y eso
hace que muchas averias tengan que posponerse hasta el lunes, que es cuando
realmente se abordan. Y, como veniamos diciendo, ademds supone un
incremento en los riesgos de los trabajadores, incluso para la ciudadania,
porque estamos viendo que en muchas ocasiones las contratas externas no
estdn prestando estas tareas de manera adecuada. No quisiera hacer
demagogia, pero todavia tenemos Jjudicializado el tema del trabajador que
fallecidé en una zanja. Es un tema muy sensible, pero me gustaria dejarlo.
Y, en este sentido, lo que venimos a plantear es cuando va a cumplir su
compromiso de volver a juntar a los trabajadores con Recursos Humanos para
abordar toda esta problemadtica. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Dominguez. A mi lo primero que me va
a permitir que le diga es que yo, en esa reunién a la que ha hecho usted
referencia, el 15 de enero de 2024, lo que les dije a los sindicatos es
exactamente lo que ahora yo le voy a decir, no lo que dice usted, porque yo
creo que no tiene bien esa informacién. Yo lo que les dije es que, en
primer lugar, era sensible a sus peticiones. En segundo lugar, iba a elevar
determinadas cuestiones a la consejeria que es competente en este

Ayuntamiento para estas cuestiones. Y eso es exactamente lo que dije. Dije
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que, por lo tanto, se supeditaria cualquier decisidén a la que, con mejor
criterio que el mio, porque ni tengo el conocimiento suficiente ni tengo
por qué tenerlo, seria el criterio, como digo, de Régimen Interior. Me va a
permitir que si que le haga referencia a cifras y a datos que han sido
obtenidos de la jefatura de unidad de 1la Oficina Técnica del Viario
Piblico. Usted sabe que lo que es objeto de controversia es ese acuerdo del
2014, qué cumplimiento se ha hecho, cbémo se ha elaborado la RPT y cuédles
son las cifras reales. Y yo esos son los datos que quiero darle, pero,
antes de dar los datos, lanzandole por delante que en lo que tiene que ver
con la interlocucién sindical, en lo que sea, en el seno de las
competencias atribuidas por el Gobierno, los sindicatos van a poder hablar
conmigo. Lo que yo dije en esa primera reunidén, mantengo y mantendré es que
no soy yo quien tomard las decisiones pertinentes. También dije otra cosa
en esa reunidén, gque quiero que se entienda bien y es que yo soy, COmMoO
Consejero de Infraestructuras, el primer interesado en que la labor, el
trabajo, el esfuerzo que realizan los trabajadores de Infraestructuras se
realice con la mejor dotacidén posible y en las mejores condiciones
posibles. Y ahi es donde los sindicatos van a encontrar siempre mi
interlocucién y mi apoyo. Pero tenemos que basar los andlisis en las cifras
y las cifras oficiales que yo les voy a trasladar son las siguientes. Puede
haber algun error, pero serd de uno o ninguno. Quiero decir, son las cifras
que ha preparado el Jjefe de unidad y, por lo tanto, pudiera haber algln
baile, pero que no seria en ningun caso significativo. En cuanto a
maestros, en el acuerdo de 2014 se preveian cinco; en la RPT de agosto de
2024, seis; y reales hay nueve. En cuanto a albafiiles, en el acuerdo de
2014, cinco; en la RPT propuesta en agosto del 2024, diez; reales, diez.
Fontaneros mé&s herrero, en el acuerdo del 14 hay 15; en la RPT hay 18: vy
reales hay 16. Conductores, en el acuerdo del 14 hay diez; en la RPT hay
12; y reales hay 13. Palistas, en el acuerdo del 14 hay cinco; en la RPT
hay siete; y reales hay cinco, dos menos que los previstos por la RPT.
Mecédnicos, en el acuerdo del 14 hay cinco; en la RPT hay cuatro, uno menos;
y reales hay cinco. Con respecto a operarios, y aqui voy a dar cifras en
que lo que tiene que ver con la RPT no son solo los del acuerdo del 14, en
el acuerdo del 14 habia 20; hay 41 en la RPT, repito, con caréacter global,
no solo del acuerdo. Si en alguna de las cosas no soy certero, el sefior
Coordinador me puede interrumpir vy puede intervenir cuando considere,
faltaria més. Y reales hay 24. Almaceneros, hay cinco en el acuerdo del 14;
tres en la RPT; y cinco reales. Y en emisora hay cinco, escala auxiliar;
cinco reales, tanto en la RPT como reales, de la escala auxiliar. Las

cifras globales, sefior Dominguez, son que en el acuerdo del 2014 el
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sumatorio seria de 75, en la RPT es 101 y, reales, contando, como digo, con
esa escala auxiliar, son 92 més otros 15 también de escala auxiliar, que
son cinco fontaneros, tres albafiiles, un herrero, un mecédnico y cinco
operarios. Pero estos estan incluidos en los datos que he dado de los cinco
de emisora, son de los emisora que le he dicho. Estos son los datos y, como
le decia, en la filosofia del Coordinador y del Consejero es atender a los
sindicatos, hablar cuando gquieran hablar, pero las cuestiones que vya
plantearon, me las plantearon, estédn planteadas y por parte de esta
consejeria estan trasladadas y, por lo tanto, como le digo, yo lo que no
voy a hacer en ningin caso es no ser solidario con la accién del Gobierno,
también se lo digo, y, por lo tanto, yo creo que todos, sin excepcidn, el
sefior Mendoza y yo, estamos trabajando y estamos trabajando en que sea de
la mejor manera posible en la que pueda acometerse este tipo de mejoras
que, como digo, yo, como Consejero, soy el primer interesado en que se
implementen y por eso asi desde el a&rea se ha trasladado a Personal.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Pues parece gque existe un grave problema de
entendimiento o de entendederas, porque, claro, usted me dice que eso es 1lo
que trasladdé a las secciones sindicales. Pero 1lo que las secciones
sindicales entienden, que es lo que han venido hoy a intentar, no plantear,
porque ellos no pueden intervenir, pero si escuchar en esta Sala de Pleno,
y lo que se nos ha transmitido es que usted se comprometidé a mantener esta
reunién en febrero. En enero se comprometidé a mantener esta reunidédn. Han
pasado seis meses y no se sabe nada de esa reunidén. Y han pasado mas de
cinco afios desde las peticiones reiteradas a este Gobierno, no a usted
especificamente, es cierto, pero si al Gobierno en el que usted participa,
por parte de los sindicatos para adaptar esto. Porque usted me da unas
cifras y ese es el problema. El1 problema de 1lo que manifiestan los
sindicatos es que wusted hace referencia al acuerdo de 2014, pero el
problema que existe es que ese acuerdo ya no cumple la realidad de lo que
el servicio necesita debido a los nuevos protocolos, a las nuevas medidas
que mejoran, tedricamente, la calidad del servicio, la seguridad de los
trabajadores, pero que, en la préactica, al no haber personal suficiente, 1lo
que hacen es impedir que se pueda prestar. Y le voy a dar, ademas, también
algunos otros datos, porque en este periodo lo que estd pasando, como
deciamos, es que todas estas actuaciones que se pueden hacer por parte de
las brigadas de Conservacién de Infraestructuras municipales salen para
afuera. ¢Y a qué es a lo que nos estd llevando esto? A que, en el afio 2019,
y doy datos facilitados por el propio servicio en respuesta a una pregunta
escrita de este Grupo Municipal, se hicieron 243 tajos por un valor de 5,2

millones de euros. Esta cantidad ha ido incrementédndose progresivamente
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hasta el punto de que en el afio 2022, gque son los Ultimos datos gque nos
aportaron, con 209 tajos, es decir, menos tajos que en el afio 2019, el
presupuesto municipal que se ha invertido es de 9,2 millones. Es decir, en
tres afios se ha incrementado 4 millones mas el dinero que se ha invertido
en las contratas externas para llevar a cabo estas tareas. Y entendemos,
ademas, que con esos 4 millones hubiera sido féacil invertirlos en cubrir el
personal que hace falta para cubrir los nuevos protocolos y las nuevas
medidas de seguridad laboral. Entonces, esto tiene un coste econdmico para
el Ayuntamiento, entendemos, tiene un coste de seguridad. Recordar que las
contratas, en muchos casos, no estdn cumpliendo con las medidas de
seguridad adecuadas. Recientemente salidé una noticia en la que se hablaba
de cbémo una obra en una tuberia de fibrocemento se habia realizado sin
cumplir con el protocolo de amianto, hace apenas unos meses. Y todavia,
insisto, sin querer hacer demagogia, estéa judicializado aun el
fallecimiento de un trabajador en una zanja porque no estaba debidamente
entubada e incumplia las condiciones de seguridad. Bien. Y, por ultimo, 1lo
que estamos solicitando bésicamente es que las explicaciones que nos esté
usted intentando dar en esta comisidén entendemos que no nos las tiene que
dar a nosotros, sino que las tiene que dar en el seno de esa reunidén con
los sindicatos para trabajar en este acuerdo.

Sr. Presidente: Si. Sefior Dominguez, es que, claro, estaba hablando ahora
con el Coordinador de que, efectivamente, usted estd mezclando churras con
merinas, porque esas cifras que me esta usted dando son de renovacidbdbn, pero
es que se ha invertido mucho mé&s en renovacidén. No es como consecuencia.. Es
como consecuencia del volumen, no es como consecuencia del volumen, sino
incluso de la especificidad de la intervencién. Entonces, yo lo que quiero
decirle es que una cosa son los contratos previstos en este Ayuntamiento,
divididos por zonas, etc., etc., en es en los que ha habido un incremento
de la inversidén, y otra cosa es que, en momentos puntuales.. Yo se lo digo
porque fue objeto de la reunidén con los sindicatos que yo mantuve. En un
fin de semana, por ejemplo, y por una sSerie de circunstancias, que
normalmente nunca es por una, es por varias, bajas que en ese momento se
han podido producir, que haya una mayor afeccién en un fin de semana
determinado, etc., por no llegar el personal propio que tiene que
acometerlo desde las Dbrigadas de Infraestructuras, hayamos tenido que
recurrir a una empresa externa. Que eso, segun los datos que yo tengo, que
me facilitan, es anecddético. Esas intervenciones por parte de empresas y no
por parte de nuestros trabajadores son anecddbdéticas. Nada tiene que ver con
el contrato al que usted ha hecho referencia. Por lo tanto, reitero mi

exposicién. Las cifras que yo le he dado, los datos que yo tengo, 1los
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numeros, lo que arrojan es una situacidén superior tanto en la previsidén de
RPT como en los datos reales. Claro, yo tengo que tomar como referencia el
14, sefior Dominguez, porque es el acuerdo normativo que yo tengo en este
Ayuntamiento para tener como referencia, no tengo otro. Yo ya entiendo que
a usted no le guste o le guste mads o le guste menos. A mi también me
gustaria tener una referencia més actualizada, pero esa es la que tenemos
usted y yo, los dos, no solamente yo, usted también. Y, por lo tanto, vyo,
sefior Dominguez, aqui 1lo que si que le pediria es, en primer lugar,
interlocucién, en segundo lugar, prudencia vy, en tercer lugar, en ese
andlisis exhaustivo que se debe hacer por parte de Personal de cara al
cumplimiento de lo que estd previsto, que sobre todo haya interlocucidén vy,
sobre todo, que todos nos contemos las cosas, que eso es bien importante.
Sefior Dominguez, usted sabe, no en esta materia, no me refiero a las
brigadas de Infraestructuras, pero si con otra controversia reciente, como
pudo ser la de las trabajadoras de la limpieza de 1los colegios, que
conmigo, en materia de personal vy en materia de derechos de 1los
trabajadores, se puede hablar siempre, que siempre wva a encontrar
interlocucidén y que, ademds, siempre va a encontrar sensibilidad.

PREGUNTAS:

PRIMERA: (C-161/24) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Armando
Martinez Pérez (Grupo Municipal VOX).

¢En qué situacidén se encuentran las gestiones para la ejecucidén de las
obras de prolongacidén de la calle Isla de Dragonera?

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Martinez.

Sr. Martinez Pérez: Si. Pues buenos dias. Mire, traemos aqui, casi un afo
después, una pregunta que ya hicimos y que, como bien conoce, en la
negociacidén presupuestaria fue algo gque nosotros insistimos en que se
incluyese dentro del presupuesto municipal, porque consideramos gque una
ciudad como Zaragoza, en continua transformacién, que ha sido objeto
incluso de diversas modificaciones aisladas del planeamiento urbanistico,
pues merece que no encontremos cicatrices y brechas como ocurre en el caso
que nos ocupa, que es el de la calle Dragonera. Se trata de un callején sin
salida, como ustedes conocen, y que, a priori, deberia ser una cuestidn
bastante sencilla de solucionar, porque se trataria de adquirir una pequefia
esquinita que, si bien hoy estd catalogada como suelo industrial, a dia de
hoy no tiene ninguna construccién y lo Unico que estd haciendo es bloquear
la salida natural, la prolongacién natural, de la calle Dragonera en su
salida o lo que corresponderia a la calle Conejera. Como decimos, es un
pequefio trozo que ustedes mismos consideraron que era un problema de

posible resolucidén y facil resolucidn y, por tanto, se aceptd la inclusidn
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en el presupuesto de una partida dotada de 50.000 euros en
Infraestructuras. Pero la realidad es que transcurre el tiempo, transcurren
los meses, y seguimos sin saber nada. El1 tema de la calle Dragonera nos
parece que seria tan sencillo como negociar con la propiedad o acudir, como
en su dia con la calle Hayedo, a una expropiacidén. Pero en cualquier caso,
lo que hay que hacer es resolver ese problema a la mayor brevedad posible.
Hablamos de la avenida de Catalufia, un sitio donde se ha invertido mucho,
donde se ha urbanizado mucho y que, desde luego, no se puede encontrar una
brecha como esa que impide la salida natural a una calle. Por eso es que le
preguntamos cémo va la gestidén de la ejecucidén de esa partida
presupuestaria. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Martinez. Lo primero que me va a
permitir que le diga es que los proyectos en general, pero las calles que
comprometimos arreglar fruto de los acuerdos presupuestarios con el Grupo
Municipal de Vox, estédn en la prioridad de este Gobierno, como lo estén
aquellas otras calles que han sido directamente propuestas por el Gobierno.
Yo quiero que esto usted lo entienda bien, y sé que lo entiende, porque yo
no distingo, como Consejero, qué calles he propuesto como Gobierno o qué
calles han propuesto aquellos que me apoyen el presupuesto. Yo, como
Consejero, trabajo en todas igual y hay algunas que, independientemente de
quién proponga, tienen mayor dificultad y otras que, independientemente de
quién proponga, tengan menor dificultad. Pero, en cuanto estdn en el
presupuesto municipal, sefior Martinez, las calles no son ni de usted ni
mias, las calles son de todos los zaragozanos Yy mi obligacién como
Consejero es impulsarlas. Como usted sabe bien, porque es buen jurista, la
calle Isla Dragonera tiene una serie de connotaciones juridicas que hacen
que su tramitacidén sea dificultosa. Ocurre 1lo mismo con otra de las
intervenciones que ustedes propusieron en el presupuesto, como es el camino
de Herederos de Casablanca, que son intervenciones que, desde un punto de
vista estrictamente juridico, son costosas en los plazos. No obstante, este
Gobierno en wuna y en otra estd trabajando. Y asi, vy refiriéndome
exclusivamente a la pregunta objeto de su intervencidén, en la calle Isla
Dragonera la gestidén administrativa del expediente estd en tramitacidédn del
acta de ocupacidén para que por parte del titular de los terrenos tengamos
interlocucién y, una vez notificada, veamos si va a ser posible firmar el
acta de ocupacidén anticipada o no. Una vez tengamos esa acta de ocupacidn
anticipada, porque sin ella no se puede iniciar ningtn tipo de tramitacidn
administrativa —para que usted se haga cargo, ni siquiera el RC—, la
segunda parte serd la propia ejecucidn de la obra. Una vez se disponga del

acta de ocupacidédn, se considera que, antes de tres semanas desde su



_35_

recepcidén por parte del Servicio de Conservacidén de Infraestructuras, podra
empezarse la obra con la contrata de conservacién del viario, dado que el
presupuesto es reducido y dado que hemos entendido que con la contrata de
conservacién del viario vamos a poder acometer la calle en muy buenas
condiciones y en menor plazo, ya que, como digo, lo que se retrasa en estas
cuestiones que tienen que ver con actas de ocupacidén es la tramitacidn
administrativa. Sefior Martinez, puede usted intervenir.

Sr. Martinez Pérez: Simplemente, y por cerrar, me va a permitir que no le
compre el argumento de que todas las partidas presupuestarias son igual de
importantes o todas las calles son importantes para usted. De hecho, usted
dejaba caer al inicio que los compromisos adquiridos con vVox,
evidentemente, estaban entre sus prioridades. Luego nos dice que todo son
prioridades. Pues mire, yo creo que, cuando a uno se le llama socio o socio
en la sombra o aliado o lo que guiera que sea, sSi que hay que establecer
cierta prioridad, y mé&s cuando usted <conoce y sabe Dbien que esta
reivindicacié4n no es caprichosa, es una necesidad de la ciudad, es una
necesidad de los vecinos, y va mucho mads alld de los pactos que ustedes y
nosotros hayamos podido alcanzar para sacar adelante unos presupuestos.
Entonces, ahi si que me gustaria precisar que hace usted una comparacidén a
nivel juridico que nada tiene que ver, nada tienen que ver los problemas
juridicos que puede plantear el camino de Herederos con el problema
juridico que puede plantear la calle Isla Dragonera ni la magnitud de 1la
intervencién que habria que llevar a cabo. Por tanto, dejando al margen esa
cuestidén de si deben ser més o menos prioritarias las demandas que nosotros
hemos hecho y que ustedes han acogido, deben ser més o menos prioritarias,
lo que si que le diria es que, tratdndose de algo sencillo, por mas que
lleve un trémite administrativo, es urgente, es palmario, todos los vecinos
estdn de acuerdo en que es necesario y creo que si que deberia ser ahora
mismo en su &rea, al margen de todo, ya le digo, una prioridad méxima la de
esta calle. Y nada més, eso es lo que queria decirle. Muy amable.

Sr. Presidente: Como tal me la tomo, como el resto de proyectos de este
Gobierno. Muchisimas gracias.

SEGUNDA: (C-165/24) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Horacio
Royo Rospir (Grupo Municipal Socialista).

¢En qué situacidédn se encuentran los convenios anunciados para el
mantenimiento de las zonas ajardinadas de los colegios?

Sr. Secretario: La segunda pregunta ha sido retirada por el grupo
proponente.

TERCERA: (C-168/24) Pregunta de respuesta oral formulada por D. Jesus

Ignacio Dominguez Sanz (Grupo Municipal ZeC).
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Para que el Sr. Consejero de cuenta de las ayudas para el pago del alquiler
dirigidas a jbévenes de Zaragoza Vivienda.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el seflor Dominguez, pero ya le advierto
que contestard a su pregunta el concejal de Vivienda.

Sr. Dominguez Sanz: Lo imaginaba. Muchas gracias. En el afio 22, a propuesta
de Vox, se incluydé una partida de ayudas de alquiler para jbévenes de hasta
35 afios que suponia una cantidad para los gastos iniciales de vivienda. En
su primera convocatoria, estas ayudas contaban con una dotacién de 188.000
euros. Se establecid®é un plazo de siete meses para la solicitud, pero,
agotado ese tiempo, no habia habido solicitudes suficientes y se amplid el
plazo 3 meses para poder afrontar nuevas solicitudes y aumentar el gasto en
la partida. En el afio 23, de nuevo, se han vuelto a convocar estas ayudas
con la misma cuantia, con un plazo, ya aprendida la leccidén o supuestamente
aprendida la leccidén, ya directamente de diez meses, pero, sin embargo, en
mayo del 24, que era cuando finalizaba el plazo de solicitud, aun quedaba
méds de la mitad de la partida de crédito sin ejecutar, por lo cual, se
procedidé a otra nueva ampliacidén de plazo que finaliza este prdéximo mes de
octubre, es decir, un periodo de 15 meses. En el ultimo Consejo de
Administracién de Zaragoza Vivienda, a pesar de aprobarse algunas
solicitudes, aun quedaba un remanente de estas ayudas de mds de 80.000
euros y, bueno, nos preguntamos a qué atribuyen esta situacidén y cudles son
las medidas que van a tomar para que estas partidas no queden sin ejecutar.
Sr. Presidente: Tiene la palabra el concejal de Vivienda.

Sr. Rodrigo Pérez: Si. Buenos dias. Como bien ha dicho el sefior Dominguez,
estas ayudas a la emancipacidén, al algquiler joven, en el afio 2023 fueron
gestionadas por Zaragoza Vivienda, estdn siendo gestionadas, mejor dicho,
por Zaragoza Vivienda, y ya en el presupuesto del afio 24 han pasado
directamente al Area de Politicas Sociales. Ha dicho usted bien que hubo un
plazo inicial en el que no se completaron las solicitudes. En concreto, se
formularon 207 solicitudes, de las cuales 167 cumplian con los requisitos y
el resto fueron denegadas por incumplimiento de los requisitos. El1 plazo,
como también bien ha sefialado, se extiende ahora hasta el 15 de octubre del
afio 24. Bien, la situacidén actual, la situacidén a dia de hoy por la que
pregunta es la siguiente. Hay 291 solicitudes que cumplen con 1los
requisitos de la convocatoria y 93 solicitudes que han sido denegadas. Por

orden de importancia en los argumentos de la denegacidén, estaria en primer
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lugar una duplicidad por parte de los solicitantes; un 32 han sido
denegadas porque el contrato es anterior al 1 de enero del 23; en otros
casos, porque la vivienda el contrato que tiene no es de vivienda,

precisamente, sino de habitacién; también hay casos de denegacidédn porque la
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vivienda estéd fuera de Zaragoza; el solicitante tiene méds de 35 afios; o
bien el precio de la vivienda es superior al que establece la convocatoria
de las ayudas. A dia de hoy, el remanente de esta linea de ayudas es de
71.600 euros, o sea, que daria lugar para unas 179 solicitudes a razdén de
400 euros, y estan, no obstante, pendientes de analizar 127 expedientes que
deberadn ser subsanados. Por lo tanto, habida cuenta este remanente, habida
cuenta que tenemos dinero y habida cuenta que tenemos plazo, yo dquiero
aprovechar esta pregunta que formula o que hace en esta comisidén para hacer
un llamamiento a todos aquellos jdévenes =zaragozanos que tengan mas de 35
afios, que no sean propietarios de una vivienda en Zaragoza, gue tengan un
contrato posterior al 1 de enero del 23 y que estén empadronados en esa
vivienda y cuyos ingresos, no solo suyos, sino de la unidad de convivencia,
no superen los 31.200 euros, quiero, insisto, hacer un llamamiento a todos
aquellos jdévenes =zaragozanos para que antes del dia 15 de octubre del
presente afio se metan en la pagina web de Zaragoza Vivienda y formulen una
de estas solicitudes. Insisto, son 400 euros. Es una ayuda muy interesante,
porque es compatible con otras ayudas, es decir, les permite, por ejemplo,
comprar un electrodoméstico ©para esa nueva vivienda de alquiler, es
compatible con ayudas que hayan podido obtener, por ejemplo, del Gobierno
de Aragdbn, etc. E, insisto, tenemos dinero y tenemos plazo, con lo cual,
invito a todos los jdévenes que cumplan los requisitos a solicitar las
ayudas.

Sr. Presidente: Muchas gracias, sefior Rodrigo. Tiene la palabra el sefior
Dominguez.

Sr. Dominguez Sanz: Si. Pues tienen dinero, tienen plazo, pero lo que
entiendo que no tienen, y es lo que echo de menos, es un anadlisis de por
qué estad costando tanto que estas medidas sean eficaces. Es decir, cuando
existe el problema de vivienda que existe, el problema de acceso a la
vivienda para los Jjbévenes como el que existe, salen unas subvenciones vy
estas subvenciones tienen graves problemas para ser ejecutadas. Me da igual
que sea desde Zaragoza Vivienda o desde Politicas Sociales, si el
funcionamiento es el mismo y el criterio es el mismo, las consecuencias van
a ser las mismas. Entonces, creo que habria que dar una vuelta y pensar qué
es lo que estd pasando, porque el problema que tienen todas estas ayudas es
que son ayudas para una vez que se ha conseguido acceder a una vivienda. E1
problema es que existe un grave problema para el acceso a la vivienda. Es
decir, de nada me sirve una ayuda para acceder a una vivienda cuando no
puedo acceder a una vivienda, cuando los precios de la vivienda me estén
suponiendo més del 50 o del 60 % de mi salario. Estamos hablando de que el

precio medio de una vivienda viene a ser unos 600 euros cuando la mediana
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de ingresos de los Jjovenes es de aproximadamente 1000. Con 1lo cual,
evidentemente, asi es dificil vy, sobre todo, ademéds, cuando se esté
convirtiendo en casi un casting de Operacidén Triunfo el conseguir acceder a
una vivienda, que se nos estd pidiendo ya que me avale un funcionario para
conseguir poder acceder a una vivienda. Entendemos que estas ayudas no
estadn sirviendo, que hay que darles una importante wvuelta, vy, sobre todo,
hay que darles una importante vuelta a las politicas de vivienda de este
Gobierno, porgque lo Unico que consigue el acceso a la vivienda es bajar los
precios de acceso a la vivienda y la Unica manera de conseguir esto, aparte
de otras medidas, es sobre todo la inversidén en vivienda social. Y
puntualizo una vez mas, vivienda social, que no vivienda asequible, porque
la vivienda asequible, tendremos oportunidad de hablar de esto y lo hemos
visto en diferentes actuaciones, en realidad, no es mads gue un mecanismo
para invertir dinero puUblico en empresas privadas, es decir, a base de
subvenciones a unos precios exorbitantes en el que una empresa va a tener
acceso a un alquiler durante 75 afios con una cesidén de suelo mientras que
las subvenciones para acceder y que eso Sea asequible las va a seguir
poniendo, o el Gobierno de Zaragoza via subvencidén, o el Gobierno de Aragdn
via subvencién directa a los inquilinos. No tiene mucha 1légica y entendemos
que hay que dar una importante vuelta a todo esto.

Sr. Presidente: Tiene la palabra el sefior Rodrigo.

Sr. Rodrigo Pérez: Gracias, sefior presidente. Yo creo que mads o menos le he
dejado claro cudl es el motivo de la denegacidén de estas solicitudes. En
muchos casos, ya le he dicho y si quiere se lo repito, en el 44 % de los
casos, es la duplicidad de las solicitudes; en el 32 %, la fecha del
contrato, que no cumple con el requisito de ser anterior al 1 de enero del
23; en el 9 %, que el contrato no es de vivienda, sino de habitacién.. Asi
podria seguir hasta completar ese 100 $ al que me referia anteriormente. E1
problema, sefior Dominguez, no es un problema de las ayudas de este
Ayuntamiento, es un problema de gque no se cumplen los requisitos y de que
hemos entrado en otra convocatoria, la del afio 24, en la gue conoce
perfectamente que ha habido un incremento del esfuerzo municipal y que
hemos pasado de una linea de ayudas al alquiler joven que estaba dotada con
188.000 euros a otra linea que se gestiona desde Politicas Sociales cuyo
plazo se ha cerrado recientemente, concretamente el 9 de septiembre, y que
estaba dotada con 1,5 millones de euros. No entiendo, sefior Dominguez, si
conoce las cifras municipales, c¢bémo puede hacer una critica tan poco
fundada de lo que son las ayudas al alquiler joven cuando, le digo, ha
habido un incremento nada mads y nada menos que de 188.000 euros a 1,5

millones de euros. Es pronto para analizar lo que ha ocurrido en el Area de
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Politicas Sociales. Usted tendrd oportunidad de presentar la oportuna
pregunta en la comisién de dicha é&rea, pero, ya le digo, el plazo se ha
cerrado el 9 de septiembre, la perspectiva es muy buena, han tenido una
buena acogida y, si algo hace este Ayuntamiento, es algo que no habia hecho
este mismo Ayuntamiento en época en la que gobernaba el Grupo Municipal al
que usted representa. Las ayudas municipales son una de las bases
fundamentales de este equipo de gobierno.
Sr. Presidente: Muy bien.
Sr. Secretario: No hay mds iniciativas.
Sr. Presidente: Pues damos por terminada la comisidén, sefior Secretario.
Muchisimas gracias.
RUEGOS: no se han presentado.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las once horas y veinte
minutos, se levanta la sesidén de la que se extiende la presente acta que
firma su presidente conmigo, el Secretario de la Comisidén de Pleno de

Urbanismo, Infraestructuras, Energia y Vivienda, que certifico.



